ZMENA C. 4

UZEMNIHO PLANU SPINDLERUV MLYN

Priloha ¢. 1

Vyhodnoceni stanovisek, namitek a pripominek porizovatelem

Srpen 2022



OBSAH

VYHODNOCENI STANOVISEK DOTCENYCH ORGANU 3

A. 1. Vyhodnoceni stanovisek, pfipominek a pozadavkud uplatnénych ke spolecnému
jednéni o ndvrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindlerdv Mlyn 3

A. 2. Vyhodnoceni stanovisek uplatnénych k vefejnému projednani ndvrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu
Spindleriiv Mlyn 12

A. 3. Dotéené organy, které v danych lhdtach nevyuzily moZnost uplatnit sva
stanoviska 19

A. 4. Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organt k navrhu rozhodnuti o namitkach
a k ndvrhu rozhodnuti pfipominek podle § 53 odst. 1 stavebniho zakona po verejném projednani

19
ROZHODNUTiI O NAMITKACH A JEJICH ODUVODNENI 21
B. 1. Namitky uplatnéné pfi vefejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona 21
VYHODNOCENi PRIPOMINEK 51
C. 1. P¥ipominky uplatnéné k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu SpindlerGv Mlyn
dle § 50 odst. 3 stavebniho zdkona 51

C. 2. Pfipominky uplatnéné pfti vefejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona 65



A. VYHODNOCENI STANOVISEK DOTCENYCH ORGANU

Dotcené organy dle § 136 odst. 1 pism. b) spravniho fadu chréni v procesu pofizovani tzemné planovaci
dokumentace vetejné zajmy podle zvlastnich pravnich predpisti. Pro postupy podle stavebniho zakona, které
nejsou spravnim fizenim, vydavaji dotCené organy stanoviska. Podle ustanoveni § 2 odst. 2 spravniho fadu
dotceny organ uplatiiuje svou pravomoc pouze k tém ucelim, k nimz mu byla zdkonem nebo na zakladé zakona

svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéiena.

A. 1. Vyhodnoceni stanovisek, pripominek a poZadavki uplatnénych ke spolecnému jednani o

navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn

Spole¢né jednani o navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, véetné Vyhodnoceni vlivii Zmény &.
4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn na udrzitelny rozvoj tzemi, se konalo dne 25. 9. 2020. Ve fazi spolecného
jednani byla uplatnéna stanoviska dotéenych organli a vzneseny piipominky a pozadavky, které byly ve

spolupréci s uréenym zastupitelem vyhodnoceny.

Nasledujici tabulka obsahuje znéni stanovisek dotéenych organt a jejich vyhodnoceni.

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU

VYHODNOCENI

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostredi a

zemédélstvi, Pivovarské namésti 1245, Hradec Kralové,
ze dne 26. 11. 2019, ¢. j. kukhk-38924/zp/2019, ze dne 5. 2. 2020, ¢&.j. kukhk-5274/ZP/2020

Stanovisko k navrhu zmény & 4 Gzemniho planu (UP) Spindleréiv Miyn

Krajsky Urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi, Pivovarské namésti
1245, 500 03 Hradec Kralové (dale jen krajsky dfad) obdrzel dne 03. 10. 2019 od Mé&stského ufadu
Spindlerlv Mlyn, Svatopetrska 173, 543 51 Spindlerlv Mlyn oznameni spolecného jednani o navrhu
zmény €. 4 UP Spindlerdv Miyn, které se kona dne 01. 11. 2019.

Dle kompetenci danych pfislusnymi zakony uplatfiujeme nasledujici vyjadfeni:

L. Ochrana zemédélského piddniho fondu vyfizuje: Bc. Jifi Pechar / 293
Krajsky Urad jako pfislusny organ ochrany zemédélského plidniho fondu podle ust. § 17a pism. a)
zékona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédgliského plidniho fondu, ve znéni pozd&jSich predpist (dale jen
zakon ZPF), posoudil navrh zmény ¢. 4 izemniho planu Spindlerliv Mlyn a podle ust. § 5 odst. 2
zakona ZPF k tomuto navrhu uplatiuje nesouhlasné stanovisko vzhledem k tomu, Ze vyhodnoceni
predpokladanych ddsledk navrhovaného feseni na zemédélsky pldni fond neni v souladu s pfilohou 3
vyhlasky €. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany zemédélského pldniho fondu.
Pozadavek na vySe uvedené vyhodnoceni krajsky (fad uplatnil k navrhu zadani zmény €. 4 (zemniho
planu Spindlertv Mlyn dne 02. 02. 2018 pod ¢. j.: KUKHK-4780/ZP/2018, pticemZ nebyl v predlozeném
navrhu akceptovan. Vyhodnoceni predpokladanych ddsledkd navrhovaného feseni na zemédélsky padni
fond nebylo predloZeno v zakonem stanovené podobé. Chybi graficka Cast, ktera se zpracovava

v samostatném doplfiujicim vykresu a v tabulkové ¢asti vyhodnoceni predpokladanych disledkd
navrhovaného feseni na zemédélsky pddni fond nejsou vyhodnoceny vsechny zastavitelné plochy a
plochy prestavby, které jsou vymezeny na pozemcich zafazenych do zemédélského pddniho fondu.

1II. Lesni hospodarstvi vyfizuje: Ing. Katefina Markova / 457
Ve smyslu ustanoveni § 49 odst. 4 zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych
zakon( v platném znéni, ve znéni pozdéjsich predpisd (lesni zakon), nema krajsky Ufad kompetence
uplatrfiovat stanoviska dle ustanoveni § 48a odst. 2) pism. a) lesniho zadkona k navrhiim tzemné
planovaci dokumentace v lesich narodnich parkd a jejich ochrannych pasmech. Pdsobnost dle vyse
uvedeného ustanoveni vykonava Ministerstvo Zivotniho prostiedi.

III. Ochrana prirody a krajiny vyfizuje: Mgr. Katefina Maskova /
323

Krajsky urad neni ve smyslu zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpist, pfisluSnym organem ochrany pfirody pro vydani stanoviska k navrhu zmény €. 4 Gzemniho
planu Spindler@v Mlyn. Pfislusnym organem ochrany pfirody je Sprava Krkonosského narodniho parku
se sidlem ve Vrchlabi.

1V. Technicka ochrana Zivotniho prostredi vyfizuje: Bc. Pavlina Bratova /
291

Krajsky urad jako pfislusny organ ochrany ovzdusi dle ust. § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012

» Vzato na védomi.
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Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisti, po posouzeni piedloZzené dokumentace, souhlasi
s ndvrhem zmény ¢&. 4 Gzemniho planu Spindlerlv Miyn. Navrh je v souladu se zasadami stanovenymi
pro tvorbu UPD v rdmci opatieni ED1 ,,Uzemni planovani* Programu zlepSovani kvality ovzdusi zéna
Severovychod — CZ05.

Navrh zmény &. 4 tizemniho planu Spindlerfiv Miyn — pfehodnoceni stanoviska

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi, Pivovarské namésti
1245, 500 03 Hradec Kralové (dale jen krajsky UFad), jako pfislusny organ ochrany zemédélského
pldniho fondu podle ust. § 17a pism. a) zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pddniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen zakon ZPF), obdrzel dne 31. 01. 2020 od Méstského Gfadu
Spindler@v Mlyn, Spindlerlv Miyn 173, 543 51, Zadost o prehodnoceni stanoviska dotéeného organu
uplatnéného k ndvrhu zmény &. 4 Gzemniho planu Spindlertiv Miyn (déle jen Zadost).

Krajsky urad posoudil vySe uvedenou zadost a na zékladé v ni uvedenych novych zjisténych a
dolozenych skute¢nosti, upraveni vyhodnoceni predpokladanych ddsledkd navrhovaného feseni na
zemédélsky pddni fond, pfehodnocuje nesouhlasné stanovisko uplatnéné z hlediska ochrany
zemédélského péidniho fondu k ndvrhu zmény &. 4 Gzemniho pléanu Spindler@v Miyn dne 26. 11. 2019, &.
j.: KUKHK-38924/ZP/2019 a k doplnénému navrhu uplatiiuje podle ust. § 5 odst. 2 zakona ZPF
souhlasné stanovisko, které se tyka ploch v katastralnich Gzemich Bedrichov v KrkonoSich, Labska a
Spindler@v Mlyn uvedenych v nasledujici tabulce:

Oznadeni | Navrzens | Souhm V§yméra zaboru podie tFid ochrany (ha)
plochy vyuziti Nymly
zéboru (ha) I . m V. V.
vefejné
Zm1/4 prostr. — 0,017 0,017
| doprava | '
ob&anske — B -
ZmTA | 0,087 0,087
obGanské —
Zm8/4 | ubytovani 0,019 0,019
dopravni — - o )
zmizia | O 0,040 | | 0040
bydleni i i - i
zm2gja | individugini | 9010 |
| m | | 0,021
dopravni 0011 '
_ __ |garaz | ™
dOmen‘l — T - T 1 T -
Zm27i
emz8 | garaz | 0039 0.039
obéanské — | Niln [ l
Zm28i/4 obchody 0,036 0,036
dopravni — - R |
Zm26/4 garaz 0,007 0,007
3 0,266 | — — — | 0,087 | 0,179

VysSe uvedenym souhlasnym stanoviskem je dotCeno 0,266 ha pozemk{ nalezicich do zemédélského
pldniho fondu. Jsou jim odsouhlaseny plochy, které jsou umistény uvnitf zastavéného Uzemi obce, dale
plochy, jejichz umisténim jsou dodrzeny obecné zasady plosné ochrany zemédélského ptidniho fondu
dle ust. § 4 zakona ZPF, nenarusuji organizaci zemédélského pddniho fondu a jsou navrzeny tak, ze

v pfipadé jejich realizace nevzniknou nevhodné proluky k obhospodafovani okolnich zemédélskych
pozemkd. TéZ je odsouhlasena plocha prestavby.

Krajsky urad dale sd€luje, Ze dochazi k vymezeni zastavitelné plochy Zm24/4 v katastralnim uzemi
Spindlertiv Mlyn umisténé na pozemcich zemédélského plidniho fondu, u které neni krajsky ufad
pfislusny k uplatnéni stanoviska. Podle ust. § 16 zakona ZPF vykonava plisobnost na Uzemi narodniho
parku pfi ochrané zemédélského pldniho fondu Sprava narodniho parku. Pfislusnym organem ochrany
zemédélského pldniho fondu je pro plochu Zm24/4 Sprava Krkonosského narodniho parku se sidlem ve
Vrchlabi.

Pfi posuzovani upraveného navrhu zmény &. 4 tzemniho planu Spindler@v Miyn krajsky Grad vychézel
Z textové i grafické Casti navrhu Uzemniho planu, které zhotovila spolecnost Architektonické studio
Hysek, spol. s r. 0., Jiraskovo nam. 1727/18, 326 00 Plzen, v zafi 2019.

» Vzato na védomi.

Ceska republika — Ministerstvo obrany, odbor izemni spravy majetku

Pardubice, Teplého 1899
ze dne 29. 11. 2019, ¢. j. 81698/2019-1150-OUZ-PCE




Ministerstvo obrany, Sekce nakladani s majetkem, odbor ochrany (izemnich zajmd, oddéleni ochrany
izemnich zajml Cechy v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zékona €. 222/1999 Sb., o
zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdéjéich predpist (déle jen »zakon o zajiStovani obrany

CR") a zmocnénim v § 175 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predplsu (dgle jen ,,stavebnl zakon“), jako vécné a mistné
prislusné ve smyslu zakona o zajiStovani obrany CR, a v souladu s Rozkazem ministra obrany ¢.
39/2011 - Zabezpeleni vykonu plsobnosti MO ve vécech Uzemniho planovani a stavebniho fadu, v
platném znéni, vydava ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona a dle § 4 odst. 2 pisni, b) stavebniho
zakona

stanovisko, .

ve kterém ve verejném zajmu diirazné Zada o zapracovani limitéi a zajm& MO-CR do navrhu
uzemné planovaci dokumentace pred vefejnym projednanim, jehoz obsah je zavazny pro
opatreni obecné povahy dle stavebniho zakona. .
Celé spravni Uzemi obce se nachazi ve vymezeném Uzemi Ministerstva obrany CR:
VSeobecné (dle ustanoveni § 175 odst. 1, zakona 183/2006 o Uzemnim planovani a stavebnim fadu) Ize
vydat Gzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené druhy staveb vzdy jen zakladé zavazného stanoviska
CR - Ministerstva obrany (viz UAP jev 119):

- vystavba objektd a zafizeni tvoficich dominanty v Gzemi (napf. rozhledny),

- stavby vyfazujici elektromagnetickou energii (ZS radiooperatorl, mobilnich operatord, vétrnych
elektraren apod.),

- stavby a rekonstrukce dalkovych vedeni VN a VVN,

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalnicni sité, rychlostnich komunikaci, silnic 1., II., a III. tfidy,
objektd na nich, vystavba a ruseni objektl na nich vcetné silni¢nich mostd, ¢erpacich stanic PHM apod.,

- nové dobyvaci prostory, rozsifeni pdivodnich dobyvacich prostord,

- vystavba novych letist, rekonstrukce ploch a letiStnich objekt(i, zména jejich kapacity,

- zfizovani vodnich dél (napf. rybniky, prehrady),

- vodni toky - vystavba a rekonstrukce objektli na nich, regulace vodniho toku a ostatni stavby,
jejichz vystavbou dojde ke zménam pomérl vodni hladiny,

- fiCni pfistavy - vystavba a rekonstrukce kotvicich mol, manipulacnich ploch nebo jejich ruseni,

- ZelezniCni traté, jejich ruseni a vystavba novych, opravy a rekonstrukce objekt(l na nich,

- ZelezniCni stanice, jejich vystavba a rekonstrukce, elektrifikace, zména zafrazeni apod.,

- stavby vy&i nez 30 m nad terénem (pokud nedochézi k soub&hu s jinym vymezenym tizemim CR -
MO a je zde uplatiiovan prisnéjsi pozadavek ochrany),

- veSkera vystavba dotykajici se pozemkd, s nimiZ pfislusi hospodafit CR-MO. y
CR-MO si vyhrazuje pravo zménit pokyny pro civilni vystavbu, pokud si to vyZadaji zajmy resortu CR-
MO.

Ministerstvo obrany CR poZaduje respektovat vy$e uvedené vymezené lizemi a zapracovat
je do textové casti_navrhu dzemniho planu do Odiivodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy
Ministerstva obrany CR. Do grafické Casti pod legendu koordinacniho vykresu zapracujte
nasledujici textovou poznamku: ,Celé spravni izemi obce je situovano v zajmovém uzemi
Ministerstva obrany CR". .

Do spravniho Uzemi obce zasahuje vymezené Uzemi Ministerstva obrany CR:
Komunikacni vedeni, véetné ochranného pasma

V feSeném (zemi se nachazi ochranné pasmo nadzemniho komunikacniho vedeni -
vCetné ochranného pasma (UAP - jev 82).

Komunikacni vedeni je clenéno na nadzemni vedeni a podpovrchové vedeni.

Nadzemni vedeni

V feSeném Uzemi se nachazi ochranna pasma - elektronické komunikace, jejich ochrannd pasma a
za]mova Gzemi (UAP - jev 82a). V Gzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 Sb. o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu) s atributem 50 (vyska nadzemniho vedeni 0-50 m nad trénem)
|ze vydat (zemni rozhodnuti a povolit veSkerou nadzemni vystavbu jen na zakladé zavazného stanoviska
MO-CR.

Jedna se o vyznamny limit v (zemi a jeho dlisledna ochrana je vefejnym zajmem z dlivodu zachovani
vzdusného telekomunikacniho propojeni slozek Ministerstva obrany CR pfi zabezpeceni vefejného zajmu
- zajiStovani obrany a bezpecCnosti statu. V ¢asti koridoru s oznacenim 50 je propojeni RR sméry niz k
terénu a z toho dlivodu je nezbytné trvat na daném rozlieni uvedenych podminek v Gzemi.

V zemi s atributem 100 a vice Ize vydat Gzemni rozhodnuti a povolit nadzemni vystavbu pfesahujici 30
m n. t. jen na zakladé zavazného stanoviska MO-CR.

Podpovrchové vedeni

V feSeném Uzemi se nachazi ochranné pasmo - elektronické komunikace, jejich ochrannd pasma a
za]mova tzemi (UAP - jev 82a). V tomto Uzemi (dIe ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb. o
Gzemnim planovani a stavebnim fadu) Ize vydat Gzemni rozhodnuti a povolit veSkeré zemni prace jen na
zakladé zavazného stanoviska MO-CR. )
Dale se v feSeném Uzemi nachazi objekty dlezité pro obranu statu véetné ochranného pasma (UAP -
jev 107). Za vymezené Uzemi se v tomto pFl'padé povazuje zakreslené Uzemi (hranice objektu) - viz
pfiloha pasportniho listu a dale dzemi v Sifce 50 m od hranice vojenského objektu s ohledem na
orientaCni zakres. Vydani zavazného stanoviska MO- CR podiéha veskera vystavba na tomto vymezenem
tzemi. MO-CR poZaduje toto vymezené Uizemi zakreslit do navrhu UP jako plochu specifickou, uréenou

komunikacni vedeni

P Vzato na védomi a do
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vykresu textovou poznamku
celé spravni Gzemi obce je
situovano v zdjmovém Uzemi
MO CR*.




pro Ucely ACR a obranu statu.

Sledovany jev 107 je ¢lenén nasledovné:

objekt duleiity’/ pro obranu

Za vymezené (izemi se v tomto pfipadé povaZuje zakreslené izemi - viz pfiloha pasportniho listu s
ohledem na orientacni zakres. Vydanl zavazného stanoviska MO CR podléhé veskera vystavba na tomto
vymezenem zemi. Toto vymezené lzemi pozaduji do navrhu UP zakreslit jako plochu specifickou,
uréenou pro ucely ACR a obranu statu, ochranné pasmo obJektu dllezitého pro obranu statu.

Za vymezené Uzemi se v tomto pfipadé povazuje zakreslené uzemi (plvodné jev 114) véetné tzemi v
Sifce 50m od hranice vojenského objektu s ohledem na orientacni zakres. Ochranné pasmo v Sifce 50
metrd od hranice objektl ddleZitych pro obranu statu neni zakresleno v predanych grafickych
podkladech Vydani zdvazného stanoviska MO CR podléhad veskerd vystavba na tomto vymezeném
Uzemi. Upozorfuji, Ze v nékterych prlpadech u vyznamnych vojenskych objektd municnich sklad@,
stfelnic apod., pokud dO]de ke kolizi se zajmy MO CR, budou vydavéana nesouhlasna zavazna stanoviska.
Vystavba a vysadba muzve byt omezena nebo zakazana.

Ministerstvo obrany CR pozaduje respektovat vySe uvedené vymezené Gizemi a zapracovat
do textové casti navrhu uzemniho planu do Odivodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy
Ministerstva obrany CR a do grafické casti - koordinacniho vykresu.

Odtvodnéni: 5

Ministerstvo obrany CR v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona o zajiStovani obrany
CR a zmocnénim v § 175 odst. 1 stavebniho zakona provedlo po obdrzeni oznameni pofizovatele
Uzemné planovaci dokumentace (dale jen ,UPD") vyhodnoceni vyse uvedeného ndvrhu z pozice
dotceného orgéanu. }

VySe uvedena vymezend Uzemi Ministerstva obrany CR tvofi neopomenutelné limity v Gzemi
nadregionélm’ho vyznamu a jejich respektovani a zapracovani do UPD je poZadovano ve vefejném
zajmu pro zajisténi obrany a bezpecnostl statu.

Toto stanovisko Ministerstva obrany CR je uplatnéno v kontinuité na vydané vy]adrem MO-CR k navrhu
zadani UPD a poskytnuté tdaje o Uzemi Gradu Gizemniho planovani pro zpracovani izemné analytickych
podklad@ ORP.

Ministerstvo obrany CR nema k predlozenemu navrhu UPD dali pfipominky za predpokladu zapracovani
vySe uvedenych vymezenych zemi MO-CR do textové i grafické Casti v souladu s timto stanoviskem.
Jedna se o provedeni Uprav Casti Oddvodnéni, které neovhvnuy koncepci predlozené UPD. Veskeré
pozadavky Ministerstva obrany CR jsou uplatnény ve vefejném zajmu na zajisténi obrany a bezpecnosti
statu a jsou deklaraci stavajicich strategicky ddleZitych limitd v (zemi, jejichz nerespektovani by vedlo k
ohroZzeni funkcnosti specialnich zafizeni MO-CR.

pntaktni osoba: Bc. Pavla Hromadkova, tel: 973 245 733, fax. 973 245 628

Ministerstvo prﬁmyslu a obchodu, Na Franti§ku 32, Praha
ze dne 28. 5. 2015, €. j. MPO 18432/2015

Z hlediska pUsobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a ve
smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona ¢. 44/1988 Sb., 0 ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd uplatfiujeme k vySe uvedené uzemné planovaci dokumentaci podle
ustanoveni § 50 odst. 2 zakona ¢. 0183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd nasledujici stanovisko.

S navrhem Zmény ¢. 4 vySe uvedeného Gzemniho planu souhlasime.

Odiivodnéni:

Ve spravnim Uzemi obce se nenachazeji zadné dobyvaci prostory, loZiska nerostd, progndzni zdroje
vyhrazenych nerostl ani chranéna loZiskova Gzemi. Z uvedeného dlivodu neni nutno stanovit Zadné
podminky k ochrané a hospodarnému vyuZiti nerostného bohatstvi.

» Vzato na védomi.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, pracovist¢ HRADEC KRALOVE
Ze dne 15. 11. 2019 ¢&.j. MZP/2019/550/1248-Hd, ZN/MZP/2019/550/3

Navrh zmeny €. 4 izemniho planu Spindlerav Milyn — stanovisko dotéeného organu
K navrhu zmeny &. 4 Gzemniho planu Spindlerév Miyn Ministerstvo Zivotniho prostiedi podle ustanoveni
§ 15 zékona C. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon), v platném znéni,
uvadi, 7e ve svodném (izemi mésta Spindlertv Miyn ne]sou evidovana vyhradni loZiska nerostnych
surovin a nebylo zde stanoveno chranéné loziskové zemi.
Ministerstvo dale ve smyslu ustanoveni § 13 odst. 2 zakona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich,
v platném znéni, informuje, Ze v zajmovém Uzemi jsou Cetné plochy poddolovanych tzemi a nékolik
starych ddlInich dél.

» Vzato na védomi.

Obvodni baiisky ti‘ad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Pardubického,
Wonkova 1142/1, Hradec Kralové
ze dne 9. 1. 2019, &. j. SBS 35665/2019/0BU-09/1

Obvodni barisky urad pro uzemi krajll Kralovéhradeckého a Pardubického obdrZelo Vase oznameni a




sdéluje, Ze nema pripominky k predlozenému navrhu zmény Gzemniho planu z hlediska ochrany a
vyuzivani nerostného bohatstvi.
Upozorfiujeme Vas, Ze podle dostupnych informaci byla na Castech nékterych katastralnich uzemi mésta
Spmdleruv Mlyn v minulosti provadéna hornicka cinnost spojena s geologickym priizkumem a otvirkou,
pfipravou a dobyvanim loZisek radioaktivnich surovin.
Obvodni bariské Ufady nevedou evidenci opusténych ddinich dél, starych d@inich dél ani
poddolovanych Gzemi. Evidenci opusténych diinich dél véetné bezpecnostnich pasem v dané oblasti
vede DIAMO, statni podnik, odStépny zavod Sprava uranovych lozisek, se sidlem 28. fijna 184, Piibram
VII, 261 01 P¥ibram. Evidenci starych ddinich dél a poddolovanych Gzemi vede Ceska geologicka
sluzba.

» Vzato na védomi.

Sprava KRNAP Vrchlabi

ze dne 2. 12. 2019, &. j. KRNAP 07986/2019 Vypustit v ndvrhu lokalitu 5/4 v k. 4. Spindlertv
Mlyn dle vyjadreni Spravy KRNAP. Lokalita bude ponechana v plose s rozdilnym zplsobem vyuZiti KO —
ostatni krajinna zelen.

Zmensit v navrhu lokalitu 38/4 tak, aby v Uzemi zistal zachovan souvisly pas krajinné zelené podél
toku pFi vychodni hranici. Toto vymezeni musi respektovat linii vzrostlych stromd, véetné jejich
korenového prostoru dle vyjadreni

Stanovisko - navrh Zmény & 4 Uzemniho planu Spindlertv Miyn

Sprava Krkonosského narodniho parku jako organ statni spravy ochrany pfirody a krajiny na Gzemi
Krkono3ského nérodniho parku a jeho ochranného pasma a organu ochrany zemédélského plidniho
fondu na Uzemi Krkonosského narodniho parku, pfislusny dle § 78 odst. 2 a odst. 11 zakona CNR C.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, a jako dotCeny spravni organ ve smyslu 8§
136 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, uplatfiuje k navrhu Zmeny €. 4
Uzemniho planu Spmdleruv Mlyn vcetne Vyhodnoceni viivéi ndvrhu Uzemniho pléanu Spindlertv Miyn na
udrZitelny rozvoj Gzemi toto stanovisko: L

Projednavany navrh Zmény ¢. 4 Uzemniho planu (UP) Spindlerliv Miyn (dale jen ,Zména") zpracovala
firma Architektonické studio Hysek spol. s r.o., (Ing. arch. Oldfich Hysek, Ing. Zuzana Slovackova, v zafi
2019). Vyhodnoceni vlivél na Zivotni prostfedi (Dokumentace SEA - Cast A) a Vyhodnoceni vlivd na
Uzemi NATURA 2000 (¢ast B) zpracovala firma GeoVision s.r.o0., Brojova 16, 326 00 Plzen 2 - Slovany
(zpracovatel RNDr. Ondfrej Bilek, v zafi 2019).

Navrh Zmény vymezuje v k. 0. Spindlerliv Mlyn, v k. 0. Bedfichov v Krkonosich, v k. 0. Labska a v k. u.
Predni Labska hranice zastavéného Uzemi dle stavu ke dni 1. 12. 2018. Navrh Zmény predpoklada
umisténi celkem 38 zménovych lokalit (nezapocitany plochy 5/4 a 21/4), z toho 29 novych
zastavitelnych ploch a 9 prestavbovych ploch.

A. K jednotlivym zastavitelnym plocham

Navrhové plochy 1/4, 4/4, 6/4, 8/4, 11/4,12/4,13/4,14/4, 17/4,18a/4, 18b/4, 20/4, 22/4,
23/4, 25/4, 27/4, 28/4, 29/4, 32/4, 34/4, 35/4, 36/4, 38/4 a prestavbové plochy 3/4, 15/4,
19a/4,19b/4, 26/4, 30/4, 37 /4, 39/4 se nachazeji v ochranném pasmu Krkonosského narodniho
parku, navrhova plocha 16/4 a prestavbova plocha 31/4 se nachazeji ve III. zoné Krkonosského
narodniho parku. Z hlediska ochrany ptirody a krajiny jejich vymezeni nebo prestavba nepredstavuje
konflikt s predméty ani zajmy ochrany pfirody a krajiny. Sprava KRNAP tyto navrhové plochy
akceptuje. .

Navrhova plocha 5/4 - k. . Spindleriiv Mlyn

Plocha je navrzena jako funkcni plocha OS. 7. Navrhova plocha se nachazi v ochranném pasmu
Krkonosského narodniho parku. V soucasnosti je plocha vymezena jako plocha KO - ostatni krajinna
zelen. Na lokalité se nachazi smiSeny drevinny porost naletového plivodu bez zjisténého vyskytu zvlasté
chranénych druh rostlin. Plocha je situovana do velmi strmého a svazitého terénu, kde ma porost
funkci vyznamné protierozni ochrany. Realizace zaméru vystavby nékolikapatrového hotelu zapusténého
do svahu predpoklada rozsahlé zasahy do rostlého terénu a horninového podlozi.

Vyhodnoceni vlivQl na Zivotni prostredi (Dokumentace SEA - ¢ast A), (dale ,SEA") konstatovalo
jednoznacnou prevahu negativnich dopad@ zejména v souvislosti s vyraznou zménou a narusenim
krajinného razu, hrozbou eroze a naruseni stability svahu vcetné komunikace nad nim, se zatizenim
prostredi a nezadoucim rozsifovanim zastavby. SEA dale poukazuje na moznost kumulace negativniho
vlivu s navrhovou lokalitou N28 v platném UP spocivajici v nardstu urbanizace ve sportovnim arealu,
resp. v dalSim zahustovani zastavby s ubytovacimi kapacitami na malé plose.

Zameér se zasadnim zpusobem neshoduje ani s doporucen|m| uvedenymi ve studii Vyhodnocen/
k/'aj/nneho razu uzemi' KRNAP a jeho ochfanneho pasma (Brychtova 2004) pro obIast Splndlerova MIyna

X

stavaj/C/ch objektd, prostredi horského strediska a zohlednéni vazby k cenné okolni krajiné€” a tvrzeni
,Rozsah zastavby vzhledem k vytiZenosti sportovnich zafizeni a ploch, a predevsim k velmi cennému
okolnimu prostredy Ize povaZovat za napinéeny”).

V souladu s hodnocenim SEA pozaduje Sprava KRNAP ponechat plochu v jeji stavajici
funkci KO. .

Navrhova plocha 7/4 - k. 4. Spindlerdv Mlyn

Plocha je navrzena pro funkéni plochu OK. 2. Navrhova plocha leZi v ochranném pasmu KrkonoSského
narodniho parku na p. p. ¢. 198/1 v k. (. Spindlerdv Mlyn v (zemi se snizenym pfirodovédnym a
krajinafskym potencialem a je soucasti zastavitelného Uizemi. Plocha ma slouzit k vystavbé dopliikovych

» Vypustit v navrhu lokalitu
5/4 v k. 0. Spindler@v Miyn
dle vyjadreni Spravy KRNAP.
Lokalita bude ponechana
v plose s rozdilnym
zplsobem wyuziti KO -
ostatni krajinna zelen.

» Zmensit v navrhu lokalitu
38/4 tak, aby v Gzemi zlstal
zachovan  souvisly  pas
krajinné zelené podél toku
pfi vychodni hranici. Toto
vymezeni musi respektovat
linii  vzrostlych  stromd,
vCetné jejich kofenového
prostoru  dle  vyjadieni
Spravy KRNAP.




budov a nachazi se v tésné blizkosti pfestavovaného hotelu. Vyskyt zvlasté chranénych druhd rostlin v
této plose nebyl prokazan. V roce 2009 zde byl v ramci soustavy NATURA 2000 vymapovan pfirodni
biotop T1.2 v kvalité I, ktery je coby stanovisté 6520 predmétem ochrany Evropsky vyznamné lokality
(EVL) KrkonosSe. V soucasné dobé je plocha soucasti oploceného stavenisté a v souvislosti se stavebni
Cinnosti doslo k degradaci a naruseni stanovisté, které dle hodnoceni SEA aktualné odpovida antropicky
ovlivnénym biotoplm X5 a X7, proto Sprava KRNAP navrhovou plochu akceptuje.

Navrhova plocha 10/4 - k. 4. SpindlerGv Miyn

Plocha je navrzena jako funkcni plocha OS. 3. Jedna se o plosné zanedbatelné rozsifeni dojezdové Casti
sjezdové trati z ddvodu zvySeni bezpecnosti lyzafd. V ramci soustavy NATURA 2000 zde byl vymapovan
biotop L5.4 (Acidofilni buciny), ktery je coby stanovisté 9110 predmétem ochrany EVL Krkonose. V
misté se mizZe vyskytovat HofecCek tolitovity (Gentiana asclepiadea). Vzhledem k relativni maloplosnosti
zasahu (asi 370 m?), aktualnimu stavu biotopu (silné profedéni buciny smrky) a okrajovému zasahu do
predmétu ochrany EVL a biologické diverzity lesniho komplexu, kdy nedochazi k nové fragmentaci
porostu a jen velmi mirnému snizeni ekologické stability, akceptuje Sprava KRNAP danou
navrhovou plochu. .

Navrhova plocha 24/4 - Spindlerfiv Mlyn

Plocha je navrzena jako funkcni plocha OK. 3. Jedna se o pozemek u Dvorakovy boudy na enklave
Moravska bouda, lezici ve III. zoné KRNAP. Na misté se nachdazeji antropicky ovlivnéné biotopy X1 a
X7B bez zjisténého vyskytu zvlasté chranénych druhi rostlin. Uplatnénim navrZené zmény nebudou
dotceny predméty ochrany EVL KrkonosSe ani Ptaci oblasti Krkonose. Sprava KRNAP danou
navrhovou plochu akceptuje za podminky dodrzeni funkénich a prostorovych regulativii pro
typ plochy s rozdilnym zptlisobem vyuziti OK. 3 (max. 40 % zastavéni funkcni plochy,
nezvysovani podlaznosti, drobna pFistavba prizpiisobena stavajicimu charakteru zastavby a
krajiny).

Navrhova plocha 33/4 - k. u. Bedfichov v Krkonosich

Plocha je navrzena jako funkéni plocha OS. 3. Navrhova plocha se nachazi v ochranném pasmu
Krkono$ského narodniho parku v dojezdové Casti sjezdové trati u hotelu Harmony. Na lokalité byl v
ramci soustavy NATURA 2000 v roce 2016 zjiStén biotop T1.1. Dany biotop je coby stanovisté 6510
pfedmétem ochrany EVL Krkono3e, ale v dolni Casti louky pod objektem obsluhy vieku je aktualng jiz
znacné degradovany. Dle zadani UP by na sjezdovce mél zlstat prevazné travni porost i po zméné
funkcéniho vyuziti. Vzhledem k vyse uvedenému Sprava KRNAP tuto navrhovou plochu akceptuje.
Navrhova plocha 38/4 - k. G. Spindlertv Miyn

Plocha je nové vymezena jako DS.1 - parkovani osobnich automobill na terénu jako parkovisté pro
matefskou Skolu. Navrhova plocha se nachazi v ochranném pasmu Krkonosského narodniho parku.
Realizaci zaméru vystavby parkovisté dojde k nepfiznivému vlivu na vodni rezim Uzemi (omezeni
vsakovani srazkové vody) a dotkne se i vyznamného krajinného prvku vodniho toku. I dalsi zajmy
ochrany pfirody, jako jsou dfeviny rostouci mimo les, mohou byt negativné ovlivnény.

V souladu s hodnocenim SEA poZaduje Sprava KRNAP zmensit navrhovou plochu tak, aby v
lokalité zdstal zachovan souvisly pas krajinné zelené podél toku pfi vychodni hranici. Toto
vymezeni musi respektovat linii vzrostlych stromd, véetné jejich kofenového prostoru.

B. Upozornéni Spravy KRNAP

Sprava KRNAP upozoriiuje, Ze kumulativni zibory stanoviété 6510 se v katastru obce Spindlertiv
MIyn jiz hrani¢né blizi limitdm pro zabor daného stanovisté.

C. Zavér } .

Sprava KRNAP navrh Zmény ¢. 4 Uzemniho plénu Spindleriiv Mlyn z hlediska ochrany
prirody akceptu;e za podminky zapracovani vySe uvedenych pfipominek a pozadavki do
navrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindleréiv Miyn.

Ministerstvo zemédélstvi, Statni pozemkovy trad, Husinecka 1024/11a,
Praha 3

ze dne 6. 11. 2019, ¢ J SPU 448123/2019

Stanovisko k navrhu zmény & 4 tizemniho planu Spindlertiv Miyn

Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Ufad pro Kralovéhradecky kraj, Pobocka Trutnov, jako
vécné a mistné prislusny spravni Ufad podle zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Ufadu a o
zméné nékterych souvisejicich zakond, a podle § 19 pism. c) zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
Upravach a pozemkovych Ufadech a o zméné zakona €. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztah(
k plidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,zakon ¢. 139/2002
Sb.") a v souvislosti s ust. § 149 odst. 1 a 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich
predpisl, posoudil navrh zmény ¢& 4 Gzemniho planu Spindler@v Miyn.

Po zhodnoceni souladu predlozeného navrhu s poZadavky zakona ¢. 139/2002 Sb. vydava Statni
pozemkovy Urfad ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim
fadu, ve znéni pozdéjsich predpisd, toto stanovisko: 5

Statni pozemkovy Gfad s navrhem zmény ¢& 4 izemniho planu Spindler@v Miyn souhlasi.

Odtvodnéni:

Obdrzeli jsme VaSe oznameni o spolecnem Jednanl k navrhu FeSeni zmény ¢. 4 Uzemniho planu
Spindlertiv Mlyn. Navrhované zmény a jejich Fedeni jsme posoudili z dokumentace, dostupné
v elektronické podobé na webovych strankach Méstského Ufadu ve Splndlerove Miyné. K navrhované
zméné & 4 UP Splndleruv Mlyn nemame zadné zasadni prlpomlnky V Uzemi mésta Spindlerliv Miyn
doposud neprobéhlo Fizeni o pozemkovych Upravach dle zdkona €. 139/2002 Sb., ani neevidujeme

» Vzato na védomi.




v souCasné dobé Zadnou zadost Mésta Spindlerlv Mlyn ani vlastniki pozemk( na provedeni

pozemkovych Uprav. To neznamena, ze takova moznost nem(ize do budoucna nastat. Pak bude platna
Uzemné planovaci dokumentace podkladem pro vypracovani navrhu pozemkovych Uprav.

Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planovani a
stavebniho adu, oddéleni uzemniho planovani, Pivovarské nameésti 1245,
Hradec Kralové,

ze dne 21. 9. 2020, &.j. KUKHK-1208/UP/2018

Stanovisko k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho pléanu Spindleriv Mlyn Krajsky tuiad Kralovéhradeckého kraje, odbor
tizemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,.krajsky urad) obdrzel dne 07.09.2020 Vasi zadost o stanovisko
k navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriiv MIyn, ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 7 zékona ¢. 183/2006 Sb.,
0 izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpisti (dle jen ,,stavebni zakon*). Soucasti
predlozenych podkladi byly kopie stanovisek dot¢enych organt a pfipominek uplatnénych k ndvrhu Zmeny ¢. 4
Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn, material obsahujici jejich vyhodnoceni a pokyny pro dopracovéni pfedmétného
névrhu zmény tzemniho planu. Navrh Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn ve fyzické podobé byl
dorucen krajskému tifadu nasledné dne 08.09.2020. Pfedlozenymi materialy jsme se zabyvali a na zakladé toho
Vém sdélujeme nasledujici. Jak z predlozenych materialt vyplyva, pofizovatelem Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu
Spindleriv Mlyn je, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 2 stavebniho zédkona, Méstsky tiad Spindlertiv Mlyn, na
zakladé smlouvy s Ing. arch. Ivou Lanskou, ktera spliuje kvalifikaéni pozadavky podle ustanoveni § 24 odst. 2
stavebniho zakona. Z posuzovaného navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleraiv Mlyn, zpracovaného Ing.
arch. Oldfichem Hyskem, autorizovanym architektem - CKA 00 180, Architektonickym studiem Hysek s.r.o., s
datem 07/2020 vyplyva, ze predmétem feseni Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn je aktualizace hranice
zastavéného izemi, vymezeni novych zastavitelnych ploch a ploch ptestavby v ramci celého spravniho tizemi
mésta Spindlertiv Mlyn. Dale jsou v obsahu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn upraveny podminky pro
vyuziti ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti a doplnény definice pojmi uzivanych v rimci stanoveni téchto
podminek. Predmétné iizemi se nachazi v uzemi feSeném Zasadami tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje,
ve znéni Aktualizaci €. 1, 2 a 4 (dale jen ,,zasady uzemniho rozvoje®). Na zaklad¢ posouzeni predlozené¢ho navrhu
Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn z hledisek uvedenych v ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zékona
1ze konstatovat nasledujici. Spravni izemi mésta Spindlertiv Mlyn je souéasti tizemi, které je feSeno Politikou
tizemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizaci &. 1,2, 3 a 5 (déle jen ,,politika izemniho rozvoje®). Politika tizemniho
rozvoje vymezuje v severni ¢asti spravniho obvodu obce s rozsifenou ptisobnosti Vrchlabi, ve které se spravni
tizemi mésta Spindleriv MIyn nachazi, specifickou oblast s oznatenim ,,SOB7 Specifické oblast Krkonoge —
Jizerské hory* a stanovi pro ni tikoly pro izemni planovani. Déle jsou politikou uzemniho rozvoje stanoveny
obecné republikové priority uzemniho planovani pro zajiSténi udrZitelného l‘OZVO_]C uzemi. Z piedlozené textové
&asti odiivodnéni navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriiv MIyn neni zfejmé, Ze byl tento navrh
vyhodnocen s aktualnim znénim politiky tizemniho rozvoje, kdyZ je v jeho obsahu, v kapitole C. oznacen¢ jako
,»Vyhodnoceni souladu s politikou uzemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
koordinace vyuzivani izemi z hlediska §irSich vztaht, z hlediska vyhodnoceni souladu s politikou tzemniho
rozvoje uvedeno napiiklad nasledujici: ,,Pro lokality resené zménou €. 4 nejsou v Aktualizaci €. 1 Politiky
tizemniho rozvoje CR, schvéalené usnesenim vlady CR ¢&. 276 dne 15.4.2015, stanoveny podminky, se kterymi by
zména byla v rozporu.® K vyse uvedenému je tieba ze strany krajského ufadu ptipomenout, ze dne 02.09.2019
byla Vladou Ceské republiky schvalena Aktualizace &. 2 a Aktualizace &. 3 Politiky Gizemniho rozvoje Ceské
republiky, které se dnem 01.10.2019 staly, v souladu s ustanovenim § 31 odst. 4 stavebniho zakona, zdvazné pro
pofizovani a vydavani zasad uzemniho rozvoje, izemnich plant, regulacnich plant a pro rozhodovani v uzemi.
Dne 17.08.2020 pak byla Vladou Ceské republiky schvélena Aktualizace ¢. 5 Politiky izemniho rozvoje Ceské
republiky, ktera se stala zavaznou v souladu s vyse citovanym ustanovenim stavebniho zakona dnem 11.09.2020.
Uzemi Kralovéhradeckého kraje nebylo obsahem feeni, které bylo predmétem Aktualizace &. 2, 3 a 5 Politiky
tizemniho rozvoje Ceské republiky, dotceno. Vzhledem k témto skutecnostem je nezbytné do textove asti
odtvodnéni navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho pléanu Spindleriiv Mlyn doplnit informace o tom, Ze predmétny navrh
zmény uzemniho planu byl vyhodnocen s aktualnim znénim politiky tzemniho rozvoje. V obsahu odivodnéni
navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlerv Mlyn jsme nedohledali vyhodnoceni fedeni pfedmétné zmény
uzemniho planu se v§emi republikovymi prioritami uizemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje izemi
stanovenymi v politice izemniho rozvoje, ale pouze s prioritami oznaenymi €isly 14,16,19, 20 a 20a. V
odiivodnéni navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn je nezbytné vyhodnotit ve vztahu k
navrhovanému feSeni vSechny republikové priority vyplyvajici z aktualniho znéni politiky uzemniho rozvoje. Z
pohledu potizovatele uzemné planovaci dokumentace kraje uvadime, ze zasady tizemniho rozvoje ve vazbé na
polittiku izemniho rozvoje uzemné zpiesiuji vymezeni specifické oblasti mezinarodniho a republikového
vyznamu a fadi tak spravni tizemi mésta Spindleriiv MIyn do ,,SOB7 Specifické oblasti Krkonoge — Jizerské hory*,
pro kterou vyplyvaji konkrétni tikoly pro Gizemni planovani. Zasady uzemniho rozvoje obsahuji ve spravnim tizemi
mésta Spindlerﬁv Mlyn navrh ,.koridoru nadzemniho vedeni 2 x 110 kV TR Vrchlabi — Strazné — gpindlerﬁv Mlyn
(TE4)* jako vefejné prospésnou stavbu a dale v pfedmétném uzemi vymezuji biocentrum nadregionalniho
vyznamu 85 Prameny Upy, biokoridory nadregionalniho vyznamu K22MB a K27H, biocentra regionalniho
vyznamu 384 Prameny Labe, 1655 Labska soutéska a H022 Bedfichovské a biokoridory regionalniho vyznamu
RK 654, RK 655/1 a RK 655/2 jako vefejné prospésna opatieni. Vyse uvedené prvky izemniho systému
ekologické stability nadregionalniho a regiondlniho vyznamu jiz byly zpfesnény v ramei feseni Uzemniho pléanu
Spindleriiv Mlyn, ve znéni zmén ¢&. 1, 2 a 3. Nahlédnutim do posuzovaného navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu
Spindleriiv Mlyn, konkrétné do koordinaéniho vykresu, ktery je soucasti grafické &asti odiivodnéni, bylo zjisténo,
7e mimo jiné obsahuje vymezeni tizemni rezervy s oznadenim ,,izemni rezerva dle ZUR koridor nadzemniho
vedeni (2 x 110 kV)“. V souvislosti s tim je tfeba upozornit, ze v ramci Aktualizace ¢. 1 Zasad uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje, vydané Zastupitelstvem Kralovéhradeckého kraje dne 10.09.2018 usnesenim ¢.
ZK/15/1116/2018, formou opatieni obecné povahy, které nabylo t¢innosti dne 03.10.2018, byla ptivodné
vymezena izemni rezerva pro zamér nadmistniho vyznamu ,.koridor nadzemniho vedeni 2 x 110 kV TR Vrchlabi

» Navrh zmény bude
doplnén a upraven dle
textu stanoviska




— Strazné — Spindlertiv Mlyn (TE1r)* nahrazena vyse citovanym navrhem , koridoru nadzemniho vedeni 2 x 110
kV TR Vrchlabi — Strazné — Spindlertiv MIyn (TE4)*, ktery je vymezen ve spravnim tizemi mésta Spindlertv
Milyn jako vefejné prosp&ina stavba. Uvedenou skute&nost je tfeba v projednavaném navrhu Zmény &. 4 Uzemniho
planu Spindlertiv MIyn zohlednit. V obsahu odfivodnéni posuzovaného navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu
Spindleriv Mlyn jsme nedohledali vyhodnoceni vy3e uvedenych zamérti nadmistniho vyznamu vymezenych v
zasadach izemniho rozvoje ve vztahu k navrhovanym fesenim, ktera jsou pfedmétem zmény. Do odivodnéni
projednavaného navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn je nezbytné doplnit vyhodnoceni
jednotlivych zamért nadmistniho vyznamu vymezenych v zasadach izemniho rozvoje v pfedmétném uzemi, tedy
uvést, zda se navrhovaného feseni dotykaji ¢i nikoliv. Zasady tizemniho rozvoje dale stanovuji priority izemniho
planovani kraje pro zajiSténi udrzitelného rozvoje izemi, jejichz vyhodnoceni jsme v textové ¢asti odtivodnéni
posuzovaného navrhu Zmény &. 4 tizemniho planu Spindlertiv MIyn rovn&z nedohledali. Vzhledem ke skute&nosti,
7e posledni zména Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn nabyla uginnosti dne 14.09.2016, tudiZ pred nabytim
ucinnosti Aktualizaci €. 1, 2 a 4 Zasad izemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, je nezbytné v rimci pfedmétné
zmény uzemniho planu vyhodnotit v§echny krajské priority izemniho planovani stanovené v platnych zasadach
tizemniho rozvoje. V souvislosti s vys$e uvedenym je tieba upozornit na obsah ustanoveni § 5 odst. 6 stavebniho
zakona, ve kterém se vyslovné stanovi, ze obce jsou povinny soustavné sledovat uplatiiovani izemné planovaci
dokumentace a vyhodnocovat je podle tohoto zakona, a dojde-li ke zméné podminek na zakladé kterych byla
tizemné planovaci dokumentace vydana, jsou povinny pofidit zménu pfislusné izemné planovaci dokumentace. Za
zm&nu podminek je nutno povazovat také vydani Politiky izemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni Aktualizaci
¢. 1,2, 3 a5 aZasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, ve znéni Aktualizaci €. 1, 2 a 4. Mezi povinnosti
vyhodnotit vy$e zmifiované priority izemniho planovani a konkrétni zaméry vyplyvajici z politiky uzemniho
rozvoje a nadfazené uzemné planovaci dokumentace neni rozdil. Jak jiz bylo uvedeno vyse, z obsahu textové ¢asti
odtivodnéni navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn je ziejmé, Ze byly vyhodnoceny pouze nékteré z
vybranych republikovych priorit a zadna z krajskych priorit izemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje
uzemi. K tomu je tieba ze strany krajského uradu konstatovat, ze piestoze mira uplatnéni kazdé priority zavisi
zejména na charakteru konkrétniho tizemi a na tom, jaky vztah zemnich podminek byl zji§tén napiiklad v rozboru
udrzitelného rozvoje uzemi, zpracovaném v uzemné analytickych podkladech, je nezbytné v navrhu uzemné
planovaci dokumentace nebo jeji zmény vyhodnotit veskeré tyto priority tak, aby bylo ziejmé, Ze se zpracovatel
témito prioritami zabyval. Vyhodnoceni souladu pfedmétné zmény uzemniho planu se zbyvajicimi republikovymi
a vSemi krajskymi prioritami izemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje uzemi je tieba do textové ¢asti
odtvodnéni navrhu Zmény &. 4 Uzemniho pléanu Spindlertiv Mlyn doplnit. Nahlédnutim do obsahu jiz vy3e
citované kapitoly C. textové ¢asti odiivodnéni posuzovaného navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn
bylo zjisténo, Ze je zde z hlediska souladu s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem uvedeno mimo jiné
nasledujici: ,,Pro lokality fesené zménou ¢&. 4 UP Spindlertiv Mlyn byly stanoveny pozadavky dle Aktualizace &. 4
ZUR Kralovéhradeckého kraje, vydané zastupitelstvem Kralovéhradeckého kraje dne 22.6.2020 které nabyly
Gi¢innosti 18.7.2020.“ nebo ,,Zménou &. 4 UP Spindleriiv Mlyn jsou splnény tikoly pro tzemni planovani
vyplyvajici z platné Aktualizace ¢. 4 Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje.” K uvedenému je tieba z
pohledu pofizovatele izemné planovaci dokumentace kraje upozornit, ze pro feSené tizemi jsou platné Zasady
uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, ve znéni Aktualizaci €. 1, 2 a 4, nikoliv pouze Aktualizace ¢. 4 Zasad
tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje. Projednavany navrh Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn je
tak nezbytné vyhodnotit s uplnym znénim Zasad tzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, po vydani
Aktualizaci €. 1, 2 a 4. V textové ¢asti odivodnéni predmétného navrhu zmény tizemniho planu, v jiz vyse
citované kapitole C., je pak v ¢asti tykajici se vyhodnoceni z hlediska $irSich vztaht uvedeno, ze z hlediska
ochrany piirody a krajiny je Zménou &. 4 Uzemniho planu Spindleriiv MIyn respektovan mimo jiné ,,Uzemni
systém ekologické stability nadregionalni a regionalni Girovné z Gizemniho planu VUC. K citovanému je tieba
poznamenat, ze iizemni plany velkych izemnich celki pozbyly platnosti vydanim Zasad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje. Na uvedenou skutecnost bylo jiz krajskym ufadem upozornéno v ramci projednavani
Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn a je ziejmé, 7e nebyla v obsahu izemng planovaci dokumentace
mésta Spindlertiv Mlyn dosud opravena. Z pohledu potizovatele (izemné planovacich podkladii kraje déle
pfipominame, ze krajsky tifad pofidil, v souladu s ustanovenim § 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ustanovenim § 30
odst. 1 stavebniho zakona, Gizemni studii oznatenou jako ,,Uzemni studie krajiny Kralovéhradeckého kraje*, u
které schvalil moznost jejiho vyuziti a jeji registra¢ni list zaevidoval do evidence uzemné planovaci ¢innosti iIKAS
dne 02.07.2018. Obsahem citované uzemni studie je vymezeni vlastnich krajin pro celé spravni uzemi
Kralovéhradeckého kraje ve smyslu Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Evropské umluvy o krajiné
¢. 13/2005 Sb. m. s. na zakladé provedené analyzy pfi zohlednéni veskerych zajmu v krajiné a stanoveni jejich
cilovych charakteristik (cilovych kvalit) véetn& podminek pro jejich zachovéani nebo dosazeni. Uzemni studie
posuzuje stav krajiny Kralovéhradeckého kraje s cilem vymezit jeji hodnoty a potencialy, identifikovat problémy a
limity jejiho vyuZzivani. V této souvislosti je tieba poznamenat, Ze podle ustanoveni § 25 stavebniho zakona slouzi
uzemni studie jako podklad k pofizovani politiky izemniho rozvoje, izemné planovaci dokumentace, jejich zméné
a pro rozhodovéni v uzemi. Zavéry z vyie citované tizemni studie je tedy tfeba v navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho
planu Spindleriiv MIyn vyhodnotit a jeji vysledky v obsahu pfedmétného navrhu zmény tizemniho planu zohlednit.
Na zékladé posouzeni predloZeného ndvrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertiv MIyn, podle ustanoveni § 50
odst. 7 stavebniho zakona, krajsky Gfad sdéluje, Ze vySe uvedené nedostatky z hledisek zajisténi koordinace
vyuzivani uzemi s ohledem na §ir$i tzemni vztahy, souladu s politikou tizemniho rozvoje a souladu s izemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem je nezbytné v ndvrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn
odstranit. Na zaklad¢ odstranéni téchto nedostatkli pak krajsky ufad vyda, ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 8
stavebniho zakona, potvrzeni o jejich odstrangni. K posuzovanému navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriv
MIyn upozoriiujeme ve vazb¢ na ustanoveni § 171 stavebniho zdkona na nasledujici. Nahlédnutim do
predlozeného navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn bylo zjisténo, Ze jeho textové &ast neodpovida
pozadavkim na obsah a strukturu, které jsou stanoveny v pfiloze ¢. 7 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence tizemné planovaci ¢innosti, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,vyhlaska ¢. 500/2006 Sb.*). V ramci novelizovaného znéni, u¢inného ke dni
29.01.2018, doslo mimo jiné k Gprave ptilohy ¢. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., kdy je nutné dodrzet nejen obsah, ale
nove i strukturu izemniho planu. V ramci zpracovani navrhu pfedmétné zmeény izemniho planu je nezbytné
zohlednit aktualizované znéni vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., zejména pak ptilohy €. 7, at’ uz se tyka jejiho obsahu, tak
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i struktury. Struktura textové ¢asti, ndzvy jednotlivych kapitol a jejich obsah musi odpovidat pozadavkim
stanovenym v piiloze ¢. 7 citované vyhlasky. V textové ¢asti odivodnéni posuzovaného navrhu Zmeény ¢. 4
Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn jsme déle nedohledali, v souladu s pozadavkem &asti II. (1) pism. c) piilohy & 7
k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasadach tizemniho
rozvoje. V pfipadé, ze projednavany navrh zmény tizemniho planu takové zalezitosti obsahuje, je nezbytné je do
jeho obsahu doplnit a fadné odivodnit potfebu jejich vymezeni. V ptipadé, ze zalezitosti nadmistniho vyznamu,
které nejsou fedeny v zasadach izemniho rozvoje, v rimei navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn
vymezeny nejsou, je nezbytné tuto skutenost do textové ¢asti odiivodnéni rovnéz uvést. V textové ¢asti
predmétného navrhu zmény uzemniho planu, v kapitole ,,C.2. Vymezeni zastavitelnych ploch je pro lokalitu
oznagenou ,,Zm2/4“ vymezenou v katastralnim tizemi Spindler@iv Mlyn uvedeno nasledujici: ,,Zména byla jiz
provedena v ramci tprav opatieni obecné povahy UP Spindlertiv Mlyn po zméné &. 1, 2 a 3 z #jna 2016 (oprava
fijen 2018).“ Z citovaného textu neni ziejmé, v éem zména v dané lokalité spociva a jaké je jeji funkéni vyuziti. V
souvislosti s uvedenym je tfeba upozornit, ze kazdd zména uzemniho planu musi probéhnout fadnym postupem dle
prislusnych ustanoveni stavebniho zakona a neni mozné pouze konstatovat, Ze ,,zména byla jiz provedena v ramci
tprav opatfeni obecné povahy*. V projednavaném navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv MIyn je tedy
nezbytné konkrétn€ uvést, co je pfedmétem zmeny v lokalité ,,ZM2/4* a toto feSeni odlivodnit. Vyse uvedené
nedostatky je nezbytné v obsahu navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv MIyn pted jeho piedlozenim
krajskému tfadu, ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 8 stavebniho zakona, odstranit.
Zavérem je tieba k pofizované Zméné &. 4 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn upozornit na obsah ustanoveni § 55
odst. 5 stavebniho zakona, kde se uvadi, ze pofizovatel pro obec zajisti vyhotoveni izemniho planu zahrnujiciho
tplné znéni po vydani jeho zmény. Uplné znéni izemniho planu, vietné jeho grafické Gasti, se po vydani posledni
zmeény uzemniho planu, v souladu s ustanovenim § 14 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., opatii zaznamem o
ucinnosti.
V souvislosti s novelou stavebniho zakona, t¢innou od 01.01.2018, je nezbytné, aby potizovatel postupoval dle
ustanoveni § 55¢ stavebniho zakona, ve kterém se uvadi, ze zménu uzemniho planu a GipIné znéni izemniho
planu po této zméné obec doruci vefejnou vyhlaskou; dnem doruceni zmény uzemniho planu a Gplného znéni
nabyva zména ulinnosti.

PRIPOMINKY OSTATNICH ORGANU A ORGANIZACI

VYHODNOCENI

INNOGY, a. s., GasNet, s. r. 0., Usti nad Labem
Ze dne 5. 11. 2019, ¢.j. 5002013314

Jednéni o ndvrhu zmény & 4 UP Spindlerfv Miyn

ObdrZeli jsme Vade ozndmeni ve véci navrhu zmény &. 4 (izemniho planu Spindlerfv Miyn.

K tomuto sdélujeme nasledujici stanovisko:

V feSeném Uzemi se nachazi nasledujici plynarenska zatizeni ve spravé spolecnosti GasNet, s.r.o.:
e vysokotlaké plynovody,

e zafizeni pro regulaci tlaku zemniho plynu,

o stfedotlaké a nizkotlaké plynovody a pfipojky.

K ndvrhu zmény €. 4 izemniho planu Spindlerlv Mlyn nemame Zadné namitky.

Pozn.: Stanovisko vychazi ze znalosti soucasného a budouciho stavu plynarenskych siti GasNet, s.r.o.,
platnych k datu vydani tohoto stanoviska.
Priloha: Orientacni situace plyndrenského zafizeni v méfitku 1 : 60000 a 1 : 18000.

P Vzato na védomi.

Povodi Labe, s. p. Hradec Kraloveé,
V. Nejedlého
Ze dne 28. 11. 2019, ¢.j. PLa/2019/0440/82

Névrh Zmény & 4 Uzemniho planu Spindlerv Miyn

Obdrzeli jsme od Vas ozndmeni spole¢ného jednani o ndvrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn, soucasti projednani je vyhodnoceni vlivli na udrZitelny rozvoj tzemi.

Vyjadfeni spravce povodi: .

K zadani Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlerliv Mlyn jsme se vyjadfili dopisem ze dne 14. 2. 2018 pod
C. j. PVZ/18/1312/Ko/O s tim, Ze nasich zajm( z hlediska spravy vodnich tok{ Labe a Bilé Labe dotykaji
zejména lokality:

e Lokalita 6/4, lezici v zastavéném Uzemi, kde dochazi ke zméné plochy PP verejného prostranstvi —
parky na funkéni vyuZiti DS. 1 — parkovani osobnich automobill k obCanské vybavenosti o rozloze 0,093
ha.

e Lokalita 32/4, leZici v zastavéném Uzemi, kde dochazi ke zméné plochy PP verfejné prostranstvi —
parky na funk¢ni vyuZziti OK. 5 — obCanska vybavenost komeréniho charakteru — stravovaci zafizeni o
rozloze 0,021 ha.

e Lokalita 35/4, kde dochazi ke zméné funkcniho vyuZziti z OV. 3 — obCanska vybavenost verejného
charakteru — statni a méstska sprava, administrativa na OV — oblanska vybavenost verejného
charakteru.

e Lokalita 36/4, leZici v technické zoné mésta, OV. 4 — obCanska vybavenost vefejného charakteru —
integrovany zachranny systém.

K uvedenym lokalitam nemame namitek, ve fazi zpracovani projektové dokumentace pozadujeme
projednat a nasim podnikem umisténi staveb, jeZ sousedi s pozemky ve vlastnictvi statu s pravem
hospodareni pro Povodi Labe, statni podnik, na uvedenych lokalitach.

P Vzato na védomi.
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V rdmci navrhovanych zmén tzemniho planu dochazi ke zméné kapacity bydleni, resp. k jejimu narfstu,
a to v lokalitach 34, 5/4, 7/4, 18a/4, 20/4, 28/4, 32/4 a 33/4. Zasadné poZadujeme Fesit odkanalizovani
navrhovanych ploch napojenim na centralni Cistirnu odpadnich vod. Hlavnim ddvodem je maximalni
mozna kvalitativni ochrana VN Labska a nize polozeného vodarenského odbéru Herlikovice.
Na lokalité 31/4, kterou nelze v soucasné dobé napojit na kanalizaci, musi byt zptisob Cisténi
odpadnich vod v maximalni mozno mife uzplsoben ochrané jakosti vodarenského odbéru Herlikovice.

UPC CR, a.s.,
zastoupena spole¢nosti InfoTel, spol. s. r. 0.
ze dne 7. 10. 2019, &.j. 19718/Ru

Spolecnost InfoTel, spol. s. r. 0. (dale jen InfoTel) zplInomocnéna od 1. 3. 2017 k zastupovani
spolecnosti UPC Ceska republika, s. r. 0. jako vlastnika sité elektronickych komunikaci ve spravnich,
stavebné — spravnich, povolovacich a jinych fizeni na zakladé Vasi zadosti o vyjadreni o existenci sité po
urCeni a vyznaceni zajmového Uzemi — predloZeni projektové dokumentace a na zakladé stanoveni
d@vodu pro vydani vyjadieni vydava nasledujici vyjadreni:
Dle Vami predlozené dokumentace se v prostoru stavby nenachazeji zadna VVKS, ktera by byla v nasem
vlastnictvi. Se stavbou souhlasime
Nemame namitek proti vydani rozhodnuti o umisténi stavby, rozhodnuti o stavebnim
povoleni. Souhlasime s pfipadnym zjednodusenym tizemnim Fizenim.
Toto vyjadreni se vztahuje k aktualnimu stavu neexistence VVKS ve stavenisti predmétné stavby a ke
dni zahajeni stavby je nutno existenci VVKS znovu oveéfit. Toto vyjadieni plati 1 rok od data vystaveni a
pro zajmové Uzemi, které je prilohou vyjadreni.

P Vzato na védomi.

A.2 Vyhodnoceni stanovisek uplatnénych k verejnému projednani navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho

planu Spindlertv Mlyn

Vefejné projednani navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, véetné Vyhodnoceni vlivii Zmény ¢&.

4 Uzemniho planu Spindlerv Mlyn na udrzitelny rozvoj uzemi, se konalo dne 22. 4. 2022.

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU

VYHODNOCENI

zajmu a statniho odborného dozoru, Tepléhp, Pardubice,
ze dne 24. 3. 2022, ¢. j. 127793/2022-7460-OUZ-BR

Néavrh Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlerdiv Miyn® K &. DOK/Star/Fil/275/2022
Odbor ochrany Gzemnich zajm{ a statniho odborného dozoru, Sekce spravy a Fizeni organizaci,
Ministerstva obrany, v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona €. 222/1999 Sb., o zajiStovani obrany
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen, ,zakon o zajiStovani obrany CR") a zmocnénim v § 175 odst. 1
zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdgjSich predpisti (dale jen
Jstavebni zakon"), jako vécné a mistné pfislusné ve smyslu zakona o zajistovani obrany CR, vydava ve smyslu § 52
odst. 3 stavebniho zakona a dle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zédkona

stanovisko,
jehoz obsah je zavazny pro opatteni obecné povahy dle stavebniho zdkona
1. souhlasi s ¢astmi feSeni, které byly od spoleCného jednani zménény. Navrzené zmény nejsou v rozporu se zajmy
Ministerstva obrany.
II. uplatiuje pFipominku Do spravniho Uzemi obce zasahuje vymezené Uzemi Ministerstva obrany:
- Koridor RR smér{l — zajmové (zemi pro nadzemni stavby (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu), které je nutno respektovat podle zakona ¢. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany CR
a zakona ¢&. 127/2005 o elektronickych komunikacich. V tomto vymezeném Uzemi s atributem 50 Ize umistit o povolit
nadzemni vystavbu jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢.
183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu) — UAP — jev 82a. V pFipadé kolize m{zZe byt vystavba omezena.
Ministerstvo obrany poZaduje respektovat vySe uvedené vymezené (zemi a opravit jeho pfesné znéni v textové Casti
navrhu Gzemniho planu v Odlvodnéni, kapitoly ZvIastni zajmy Ministerstva obrany. V grafické Casti je koridor RR smér{
zapracovan a musi byt i nadale stabilizovan.
Ve spravnim Uzemi obce se nachazi vymezené Uzemi Ministerstva obrany:
- Koridor podzemnich siti — zajmové tzemi pro podpovrchové stavby a veskeré zemni prace (dle ustanoveni § 175 odst. 1
zakona €. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim Fadu), které je nutno respektovat podle zakona &. 222/1999
Sb. o zajistovani obrany CR a zakona €. 127/2005 o elektronickych komunikacich. V tomto vymezeném Uzemi Ize umistit
a povolit veskerou vystavbu véetné zemnich praci jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle

Ministerstvo obrany CR, sekce spravy a Fizeni organizace MO, odbor ochrany tizemnich|

» Vzato na védomi.
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ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu) — viz mapovy podklad, UAP —
jev 82a. V pripadé kolize mdze byt vystavba omezena.

Nejedna se o totéz jako koridor RR smérd a je nezbytné, aby tyto koridory byly vyznaceny odliSné. Ministerstvo obrany
pozaduje respektovat vySe uvedené vymezené Uzemi a doplnit jej v pfesném znéni do textové Casti navrhu Gzemniho
planu v Od@vodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy Ministerstva obrany a zapracovat jej spravné v grafické ¢asti — koordinacniho
vykresu.

Ve spravnim Uzemi obce se nachazi vymezené Uzemi Ministerstva obrany:

- Objekty dilezité pro obranu statu véetné zajmového Gzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona C. 183/2006 Sb. o
zemnim planovani a stavebnim fadu), které je nutno respektovat podle zakona €. 222/1999 Sb. o zajistovani obrany CR.
Pozadujeme tuto plochu stabilizovat v UPD. V tomto vymezeném UGzemi Ize umistit a povolit stavbu Jen na zakladé
zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu) — UAP — jev 107. Zajmové Uzemi Ministerstva obrany je vymezenym Uzemim, ve kterém lze umistit a
povolit stavbu jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany v souladu s ustanovenim § 175 odst. 1 zakona
183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich pfedpisl. Za vymezené Uzemi se povazuje
zakreslené Uzemi (hranice objektu) a dale Uzemi v Sifce 50m od hranice vymezeného objektu.

Ministerstvo obrany poZzaduje respektovat vySe uvedené vymezené Uzemi a opravit jeho presné znéni v textové Casti
navrhu Uzemniho planu do Odfvodnéni, kapitoly ZvlaStni zajmy Ministerstva obrany. V grafické &asti koordinacniho
vykresu je zpracovano a musi byt i nadale stabilizovano. Dalsi vymezena tzemi Ministerstva obrany — jev UAP 119 jsou
v textu i v koordinacnim vykrese zapracovény a musi b)'lt i nadale stabilizovany.

Za predpokladu spravného zapracovani limitd a zajm& MO v textové i grafické Casti_ v souladu s timto stanoviskem
nemame dalSich pripominek k predloZzené UPD a s navrhem Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Splndleruv Mlyn souhlasime.
OdGvodnéni : .

Ministerstvo obrany v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona o zajistovani obrany CR a zmocnénim v §
175 odst. 1 stavebniho zakona provedio po obdrzeni oznameni pofizovatele Gzemné planovaci dokumentace (dale jen
»,UPD") vyhodnoceni vySe uvedeného navrhu z pozice dotceného organu.

Ad I - Vzhledem k tomu, Ze Ministerstvo obrany u Casti FeSeni, které byly od spolecného jednani zménény, neshledalo
rozpor s jeho zajmy na zajisténi obrany a bezpecnosti statu, souhlasi s predloZzenou UPD.

Ad II - Uplatnéné zajmy Ministerstva obrany tvofi neopomenutelné limity nadregionalniho vyznamu a jejich respektovani
a zapracovani do UPD je pozadovano ve verejném zajmu pro zajisténi obrany a bezpecnosti statu. Ministerstvo obrany
dérazné poZaduje zapracovani vySe uvedeného vymezeného Uzemi v zajmu deklarace spravnosti vydaného pravniho
stavu (UpIného znéni) UPD obce.

Ministerstvo obrany Zada pofizovatele o dlisledné vypofadani uplatnéné pfipominky ve smyslu dopracovani vymezenych
Uzemi Ministerstva obrany do pfislusnych ¢asti UPD. Jedna se o deklaraci stavajicich strategicky ddlezitych limit& v Gzemi
v Casti Odlvodnéni, ktera je uplatnéna ve vefejném zajmu na zajisténi obrany a bezpecnosti statu a neovliviiuje
urbanistickou koncepci predloZzené UPD obce.

Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planu a stavebniho iadu,
oddéleni izemniho planovani Pivovarské nameésti 1245, Hradec Kralové,
ze dne 11. 4. 2022, ¢. j. KUKHK-1208/UP/2018

Stanovisko k upravenému a posouzenému navrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindlertiv Miyn

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky Urad") jako
prislusny organ podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona . 183/2006 Sb., o Gzemnim pIa’novénl’ a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjsich predplsu (dale jen ,stavebni zakon"), na zakladé oznameni pofizovatele o vefejném projednani upraveného
navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindler@iv Miyn, ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zakona, doru¢eného
krajskému Gfadu dle 17.03.2022, vydava nasledujici stanovisko podle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona.
Krajsky Urad jako nadfizeny organ posoudil ndvrh Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindler@v Miyn dle § 52 odst. 3 stavebniho
zakona a neshledal nedostatky z hlediska vyhodnoceni souladu zmény tzemniho planu s Politikou tizemniho rozvoje CR,
v platném znéni, se Zasadami Uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, v platném znéni a z hlediska zajisténi
koordinace vyuzivani Gzemi s ohledem na Sirsi izemni vztahy.

ZdGvodnéni stanoviska:

Krajsky Ufad obdrzel dne 17. 03. 2022 oznameni o konani vereJneho projednani ndvrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu
Spindlerliv MIyn a vyhodnoceni viivél na udrZitelny rozvoj (izemi, ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zakona.
KUKHK-1208/UP/2018 ) 3

Jak z ptedloZenych materiald vyplyvé, pofizovatelem Zmény €. 4 Uzemniho planu Spindlerdv Miyn je, v souladu

s ustanovenim § 6 odst. 2 stavebniho zakona, Méstsky Grad Splndleruv Mlyn.

Obsahem oznameni jsme se zabyvali, s projednavanym, upravenym navrhem Zmény C. 4 Uzemniho planu Spindlertv
Mlyn, zvefejnénym na webovych strankach Méstského dfadu Spindlertiv Mlyn, jsme se seznamili.

Zpracovatelem navrhu Zmény C. 4 Uzemniho planu Splndleruv Mlyn je Ing. arch. OIdrlch Hysek, autorlzovany architekt —
CKA 00 180, Architektonické studio Hysek s.r.o. Vefejné projednani navrhu Zmény .4 Uzemniho planu Spindlertiv Miyn
se uskute¢ni dne 22. 04. 2022 v Kinosale Hotelu Vojenské Zotavovny Bedfichov ve Spindlerové Miyng.

V rdmci posouzeni upravovaného navrhu zmény Gzemniho planu, z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani (zemi, zejména
s ohledem na $irsi Uzemni vztahy, souladu s politikou Gizemniho rozvoje a s izemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem, Ize konstatovat nasledujici. .

Z projednavaného navrhu Zmény €. 4 Uzemniho planu Spindlerliv Mlyn, s datem ¢ervenec 2020 (aktualizace — listopad
2021) vyplyva, Ze pred vefejnym projednanim byl predmétny navrh zmény zemniho planu upraven na zakladé vysledkd
projednani a vyhodnoceni stanovisek dotéenych organd uplatnénych ke spoletnému jednani.

Krajsky Urfad vydal dne 09. 02. 2022 pod ¢. j. KUKHK-1208/UP/2018 potvrzeni o odstranéni nedostatk(, ve smyslu
ustanoveni § 50 odst. 8 stavebniho zakona, ve kterém potvrdil, Ze nedostatky tykajici se zajisténi koordinace vyuzivani
Uzemi s ohledem na $irsi (zemni vztahy, souladu s politikou Gzemniho rozvoje a s L'Jzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem, na které bylo upozornéno ve stanovisku krajského Ufadu ze dne 21. 09. 2020, ¢. j. KUKHK-1208/UP/2018,

» Vzato na védomi.
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vydaném podle ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zakona k navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlerdv Miyn, byly
odstranény. ) 5
Z obsahu od(ivodnéni projednavaného navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlerlv Mlyn je patrné, Ze byl tento navrh
vyhodnocen s aktudlnim znénim politiky izemniho rozvoje, tedy Politikou Gizemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizaci ¢.
1,2,3,4 a 5 a s aktualnim znénim zasad Gzemniho rozvoje, tedy Zasadami Uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, ve
znéni Aktualizaci €. 1,2,3 a 4 a jeho FeSenim jsou respektovany stanovené priority Gzemniho planovani pro zajisténi
udrZitelného rozvoje Gzemi, Ukoly pro Uzemni planovani a zaméry nadmistniho vyznamu vyplyvajici z téchto dokumentd.
Krajsky Ufad timto, ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, sdéluje, Ze z hlediska zajisténi koordinace
vyuzivani Uzemi s ohledem na SirSi Uzemni vztahy a z hlediska souladu s politikou Gzemniho rozvoje a s uzemné
glanovaa dokumentaci vydanou krajem nema k astem FeSeni upraveného navrhu Zmeény ¢. 4 Uzemniho planu
Spindleriv Mlyn, které byly od spoleného jednani zménény, pfipominek.

Obvodni bansky urad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Pardubického,
Ze dne 22. 3. 2022, ¢.j. SBS 11748/2022/0BU-09/1

Oznameni Fizeni o navrhu zmény & 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn — stanovisko

Obvodni barisky Gfad pro Gzemi krajd Kralovéhradeckého a Pardubického obdrZel Vase oznameni a sdéluje, Ze nema

z hlediska ochrany a vyuZiti nerostného bohatstvi pfipominky k predloZzenému navrhu izemniho planu
Upozoriiujeme Vas, Ze podle dostupnych informaci byla na &astech nékterych katastralnich izemi mésta Spindler@v Miyn v
minulosti provadéna hornicka ¢innost spojena s geologickym priizkumem a otvirkou, pripravou a dobyvanim loZisek
radioaktivnich surovin.

Obvodni bariské Grady nevedou evidenci opusténych ddinich dél, starych d@inich dél ani poddolovanych Gzemi.

Evidenci opusténych ddinich dél véetné bezpetnostnich pasem v dané oblasti vede DIAMO, statni podnik. Evidenci starych
d@lnich dél a poddolovanych tizemi vede Ceska geologicka sluZba.

» Vzato na védomi.

Sprava Krkonosského narodniho parku, Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi 1, KRNAP
ze dne 28.04.2022, ¢.j. 02406/2022

Stanovisko k &astem Feseni navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertv Miyn, které byly od spoleéného
jednani zménény

Sprava Krkonosského narodniho parku jako organ statni spravy ochrany pfirody a krajiny na izemi Krkonosského
narodniho parku a jeho ochranného pasma a organ ochrany zeméde€lského plidniho fondu na Gzemi KrkonoSského
narodniho parku, pfislusny dle § 78 odst. 2 a odst. 11 zakona CNR ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a krajiny, v platném
znéni (zakon), a jako dotceny spravm organ ve smyslu § 136 odst. 1 zakona C. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném
znéni, uplatiiuje k &astem Fedeni ndvrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindlerv Miyn, které bny od spolec¢ného jednani
zménény, toto stanovisko: . 5

Projednavany navrh Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlerdv Mlyn zpracovala firma Architektonické studio Hysek, spol. s
r.o. (Ing. arch. Oldfich Hysek, Ing. Zuzana Slovackova, v zafi 2019). Vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostredi (Dokumentace
SEA - Cast A) a Vyhodnoceni vlivli na tzemi NATURA 2000 (¢ast B) zpracovala firma Geo Vision, s.r.o., Brojova 16, 326 00
Plzen 2 - Slovany (zpracovatel RNDr. Ondre] Bilek, v zafi 2019).

K verejnému prOJednanl navrhu Zmény C. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Miyn byl predioZen upraveny a aktualizovany
navrh Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindler@v Miyn od zhotovitele Architektonické studio Hysek, spol. s r.o. (Ing. arch.
Oldrich Hysek, Ing. Zuzana Slovackova 07/2020, AKTUALIZACE - LISTOPAD 2021).

Vymezena navrhova plocha Zm24/4 v k. . Spindlerliv Mlyn se pfevadi z plochy FP do plochy s funkénim vymezenim OK.3.
V souvislosti s timto vymezenim navrhové plochy je v plochach OK.3 Obcanska vybavenost komercniho charakteru -
Horské boudy umoZnéna v pfipustném vyuziti vystavba parkovacich ploch pro osobni automobily a autobusy.

Na Uzemi narodniho parku je zakdzéno ,vjiZdet a setrvavat s motorovymi vozidly a obytnymi privésy mimo silnice, mistni
komunikace a mista vyhrazend organem ochrany pfirody ..."/§ 16 odst. 2 pism. I) zdkona/. Bezpodminecnym pripusténim
tohoto ustanoveni tak mize dojit k nezadoucimu zvySovani parkovaci kapacity u horskych bud a zvySovani frekvence
vjezdd do narodniho parku obecné se véemi pfimymi i nepfimymi negativnimi diisledky, dopadajicimi na pfedméty
ochrany narodniho parku. Sprava KRNAP proto poZaduje prevést ustanoveni tykajici se parkovacich ploch pro
osobni automobily a autobusy u ploch OK.3 z pfipustného vyuziti do podminéné pripustného vyuZiti.

ZAVER

Sprava KRNAP navrh Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleréiv Mlyn z hlediska ochrany pfirody akceptuje za
podminky zapracovani vySe uvedeného poZadavku do tohoto navrhu — navrhu Zmény C. 4 Uzemniho planu
Spindleriiv Miyn.

» Vzato na védomi.

Statni pozemkovy ufad Trutnov, Horska 5, 541 01 Trutnov, Husinecka 1024/11a, 130
00 Praha 3 — Zizkov,
ze dne 2. 5. 2022, ¢.j. SPU 104684/2022

Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Ufad pro Kralovéhradecky kraj, Pobocka Trutnov, jako vécné a mistné
prislusny spravni Ufad podle zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Gfadu a o zméné nékterych souvisejicich
zakon(, a podle ust. § 19 pism. c) zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach a pozemkovych Ufadech a o zméné
zakona €. 229/1991 Sb., o l]pravé vlastnickych vztah@ k pédé a jinému zemédélskému majetku ve znéni pozdéjél'ch
predpisi (déle jen _ "zakon €. 139/2002 Sb.") a v souvislosti s ust. § 149 odst. 1 a 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
¥ad, ve znéni pozdéjéich predpist, posoudil ndvrh zmény & 4 (izemniho plénu Spindlerév MIyn

Po zhodnocem souladu predlozeného navrhu s pozadavky zakona ¢. 139/2002 Sb. vydava Statni pozemkovy Ufad ve
smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpist,
toto stanovisko:

» Vzato na védomi.
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Statni pozemkovy U¥ad s ndvrhem zmény & 4 Gzemniho planu Spindleréiv Mlyn souhlasi,
ObdrZeli jsme Vase oznameni ¢j. DOK/Star/F|I/275/2022 ve véci fizeni 0 navrhu Zmény &, 4 Gzemniho planu (UP)
Splndleruv Mlyn, okres Trutnov. Navrh feSeni jsme posoudili z dokladd, dostupnych elektronlcky
K fedeni ndvrhu Zmény & 4 UP Spindler@v Mlyn z hlediska ochrany naS|ch zajm@ a predpoklad(l v daném (zemi zasilame
toto koordinované stanovisko.
Statniho pozemkovy Urad (SPU) Pobocka Trutnov sdéluje:
V katastralnich tzemich (k. G. ) Spmdleruv Mlyn, Bedfichov v Krkonosich, Labské a Predni Labska nebylo nasim Gradem
doposud zahajeno zadné spravni fizeni podle zakona ¢. 139/2002 Sb. k provadéni pozemkovych Uprav v Uzemi.
Pozemkovy Urad neobdrzel doposud
zadné pisemné zadosti vlastniké zemédélskych pozemk@ na provedeni pozemkovych Uprav v téchto uvedenych Gzemich.
To ale nevylucuje jejich mozné uplatnéni v pfipadé potfeby feseni problém( v (izemi v budoucim obdobi. Pokud by bylo
spravni fizeni k pozemkovym lflpravém zahajeno, bude platny Gzemni plan mésta jednim ze zakladnich podklad@ pro
vypracovam navrhu pozemkovych Uprav a jejich FeSeni.
PFi Fedeni navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindler@v MIyn obecné pozadujeme, aby v lokalitdch navrzenych pro
budouci zastavbu na plvodné zemédélskych pozemcich, byla z hlediska dopravniho zajisténa pfistupnost a prijezdnost
po stavajicich nebo nové navrhovanych cestach, a to pro vlastniky a uZivatele navazujicich zemédélskych pozemkd.
Statni pozemkovy Ufad (SPU) - oddéleni vodohospodarskych staveb sdéluje:
(vyfizuje Odbor vodohospodarskych staveb Statniho pozemkového Gradu, Oddéleni vodohospodarskych staveb Hradec
Kralove, kontaktni osoba Ing Adam Matous, tel.: 727 956 381)
Vv zaJmovem Uzemi feSeném v ramci UP SpindlerGiv mlyn se nenachézi Zadna stavba vodniho dila - hlavni odvodriovaci
zafizeni (HOZ) v majetku Ceské republiky a v pfisluénosti hospodatit SPU.
Z tohoto diivodu se k UP nebudeme nadale vyjadrovat.

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a
zem&dé@lstvi/EIATO, Mgr. Helena Hyskova, Pivovarské namésti 1245/2, 500 03 Hradec
Kralové 3

ze dne 1. 3. 2022, ¢.j. KUKHK-7914/ZP/2022 — Hy

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi uzemné planovaci dokumentace ,Navrh zmény &. 4 dzemniho
planu Spindlerdv Mlyn" podle ust. § 10g zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a
o zméné nékterych souvisejicich zakonli (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi), ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale jen zakon EIA)

Pofizovatel ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
Fadu (stavebni zakon), ve znéni vpozde]smh predpist (dale jen stavebnl zakon): Méstsky Ufad Spindleréiv
Mlyn, Svatopetrska 173, 543 51 Spindleriiv Mlyn

Zpracovatel uzemné plénovaci dokumentace: Ing. arch. Oldfich Hysek (projektovy ateliér Architektonické studio
Hysek spol. s r.o., Jiraskovo nam. 1727/18, 326 00 Pizefi); Cervenec 2020, aktualizace listopad 2021

Zpracovate/ vyhodnocen/ viivid na Zivotni prostredi- RNDr. OndrFej Bilek, GeoVision s.r.o., Castkova 73, 326 00
Pizeri (autorizovana osoba podle § 19 zakona EIA; rozhodnuti Ministerstva zZivotniho prostredi, ¢.j.
32190/ENV/09, prodlouZeno rozhodnutim ¢.j. 32259/ENV/09 ze dne 29.4.2009, prodlouZeno dne 16.
prosince 2013 pod C.j. 93481/ENV/13) \ zari 2019 .
Zpracovatel vyhodnoceni viivid na lokality soustavy NATURA 2000: RNDr. Ondrej Bilek, GeoVision s.r.o., Castkovd
73, 326 00 Plzeri (autorizovana osoba dle §45i zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpisii; dale jen ,zakon o ochrané pfirody a krajiny'!; rozhodnuti Ministerstva Zivotniho
prostredi, ¢.j. 630/519/05 ze dne 19.5.2005); zar/i 2019

Pribéh posuzovani:

PoZadavek na posouzeni koncepce ve smyslu ustanoveni § 10i zakona EIA vydan Krajskym dradem Kralovéhradeckého
kraje, odborem Zivotniho prostredi a zemédélstvi (dale jen krajsky urad; c.j. KU KHK- 4622/ZP/2018) dne
01.02.2018; Zména

Uzemné planovaci dokumentace byla navrzena v rozsahu, kdy neSlo vyloucit kumulativni vliv jednotlivych funkcnich
vyuziti izemi ve smyslu zakona EIA. Pfedkladany navrh zadani zmény zaroven nevylucoval vymezeni ploch pro pfipadnou
realizaci zamérd uvedenych v pfiloze ¢. 1 zakona EIA.

Prislusny organ ochrany prirody a krajiny podle zakona o ochrané pfirody a krajiny, tj. krajsky ufad, nevylouil
mozny vyznamny vliv na lokality soustavy NATURA 2000 (uvedené v nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb., o vyhlaseni evropsky
vyznamnych lokalit zafazenych do evropského seznamu; dale jen EVL) nebo vyhlasené ptaci oblasti ve smyslu zakona o
ochrané pfirody a krajiny: dne 31.01. 2018 (C.j.: KRNAP 00202/2018).

SpoleCné jednani o navrhu zmény €. 4 dzemniho planu Spindlerliv Miyn véetné posouzeni viivll na Zivotni prostieds
probéhlo dne 01.11.2019 na Méstském Gfadu Spindlerv MIyn

Posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostredi bon zpracovano pfimérené v rozsahu prilohy stavebniho zakona.

Na zakladé navrhu zmény C. 4 (zemniho planu Spindlerliv Miyn, vyhodnoceni vlivél ndvrhu zmeny ¢. 4 Uzemniho planu
Splndleruv MIyn na Zivotni prostfedi (dale jen ,SEA vyhodnoceni"), vyhodnoceni vlivel navrhu zmény ¢. 4 Gzemniho pIanu
Spindlerv Miyn na lokality soustavy NATURA 2000 (déle jen ,Naturové vyhodnoceni”), stanovisek dotéenych organd a
pripominek uplatnénych ve smyslu ust. § 50 odst. 3 vydava krajsky Ufad ve smyslu ustanoveni § 10g zakona EIA

I. souhlasné stanovisko

k vyhodnoceni vlivéi navrhu zmény & 4 izemniho planu Spindleréiv Mlyn na Zivotni prostfedi za podminek

» Vzato na védomi.
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Plocha

Vylouceni / prostorova regulace

Podminka

Plocha 4/4 (DS.1)

Omezit zasahy do terénu pouze na
horni hranu stavajiciho naspu. Prikop
u lesni silnice az po liniovy drevinny
porost zachovat bez zadsahl do
terénu a pas izolacni zelené bud’
rovnéz zachovat, nebo v prfipadé
kaceni zahrnout do podminek
povolovani staveb obnovu linie
izolacni zelené podél sinice.

Plocha 5/4 (0S.7)

Ponechat ve funkénim  vyuziti
krajinna zelefi KO.

Plocha 6/4 (DS.1)

Dodrzet  prostorového  regulativu
zelené (vysadba strom{).

Podminkou pro povolovani stavby
parkovisté (v navazujicich Fizenich)
musi byt zabezpeceni  odtoku
srézkovych vod proti zneciStovani
sousedniho  toku (napf. lapac
olejovych  latek). Pro  zmirnéni
pfispévku k urychlovani odtoku by
méla byt alespori ¢ast srazkovych vod
na lokalité vsakovana na terénu nebo
zpomalena (retence).

Plocha 11/4, 12/4 (0S.3), v pfipadé
stavby garazi i plocha 13/4 (DS.2),
14/4 (DS.9), 17/4, 18b/4 (DS.1),
29/4 (BI, PD)

V  navazujicich  fizenich  zajistit
vsakovani  srazkovych vod ze
zpevnénych povrchl a vysadbu
(autochtonni) vysoké zelené.

Plocha 32/4 (OK.5)

NezvétSovat zastavénou plochu a
nezasahovat do dfevinnych porost
podél toku. V ramci pripadné
vegetacni  Upravy lokality Ize
doporutit vysadby pouze autochtonni
zelené (posileni funkce USES).

Plocha 38/4 (DS.1)

Zmensit navrhovou plochu tak, aby
v lokalité zlstal zachovan souvisly
pas krajinné zelené podél toku pfi
vychodni hranici. Respektovat linii
vzrostlych stroml, vcetné jejich
korenového porostu.

Lokality 3/4, 5/4, 7/4, 18a/4, 20/4,
28/4, 32/4 a 33/4

Resit odkanalizovani ploch napojenim
na centralni COV z ddvodu ochrany
vodni nadrze Labska.

Plocha 37/4 (DS.9)

V  navazujicich  fizenich  zajistit
zachovani souvislého pasu krajinné
zelené podél toku pti zapadni hranici
plochy, resp. na minimalizaci nutného
kdceni a na dislednou ochranu
ponechanych drfevin pfi stavbé.
Samotnad stavba nesmi zasahovat
jejich  kofenového prostoru (tzn.
neprovadét zemni prace min. do
vzdalenosti min. 2 m od paty jejich
kmenl). Vykopové prace  pfi
zakladani podzemnich garazi nesmi
narusit soucasny hydrogeologicky
rezim. Srazkové vody na lokalité
budou prednostné vsakovany (napf.
zelena stfecha).

II.souhlasné stanovisko

k vyhodnoceni viivi ndvrbu zmény ¢& 4 tzemniho plénu Spindlerv Miyn na lokality
soustavy NATURA 2000 za podminek pro rozhodovéni ve vymezenych plochach
a koridorech z hlediska minimalizace negativnich viivd na Zivotni prostredi (povolovani
navazujicich zaméri v jednotlivych navrhovych plochach):

1. Lokalita 10/4: Moznosti zmirfiovani vlivu konkrétniho zdsahu na porost TPS 9110 posoudit v navazujicich
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procesech projektovani ¢i posuzovani (podle zakona EIA, resp. podle ZOPK). Zadouci je zejména stanovit konkrétni
opatfeni a postupy vedouci k minimalizaci rozsahu zemnich praci a vhodné zp@isoby ozelenéni vzniklého zafezu, a to za
Ucelem podpory stability porostniho okraje buciny a zachovani ekologickych podminek v navazujicim porostu. Ohled je
tfeba brat napf. na maximalni ochranu kofenového systému (budoucich) okrajovych stromd.

2. Lokalita 33/4: Ve vymezené plose urcené k lokalnimu prodlouZeni sjezdovky a umisténi ¢i legalizaci drobnych
doprovodnych objektd je Zadouci zachovat i stavajici charakter nezastavéného Uzemi (pfevaha travnatych ploch pouze s
drobnymi obsluznymi objekty). Travni porost na sjezdovce je tfeba pravidelné sekat (snaha udrzet okolni porosty TPS
6510 v priznivém stavu).

Za predpokladu dodrzeni vy$e uvedenych podminek predlozend zména &. 4 Uzemniho plénu Spindler@v Miyn nema
(samostatné ani v kombinaci s jinymi koncepcemi a zameéry) vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany ani na
celistvost EVL KrkonoSe. Zaroveri zména C. 4 Uzemniho planu Spindlerlv Mlyn nema (samostatné ani v kombinaci s
jinymi koncepcemi a zaméry) vyznamny negativni vliv_na pfedméty ochrany ani na celistvost PO KrkonoSe. Mozné
preshranicni vlivy na lokality Natura 2000 za hranici Ceské republiky (tj. lokalita PLH020006 Karkonosze a lokalita
PLB020007 Karkonosze) nebyly ve vyhodnoceni vlivéi na Zivotni prostfedi identifikovany.

Oddvodnéni: Krajsky Grad konstatuje, Ze k vydani stanoviska podle § 10g zakona obdrzel od porizovatele Gzemné
planovaci dokumentaci upravenou na zakladé stanovisek dotcenych organd, namitek a pfipominek uplatnénych ve smyslu
ust. § 52 odst. 3 stavebniho zékona. Vznik zapornych vlivil na Zivotni prostiedi u koncepce navrhu zmény €. 4 (zemniho
planu Spindlerdv Miyn v dlisledku naplnéni funkce navrzenych rozvojovych ploch Ize zmirnit za splnéni podminek
souhlasného stanoviska.

Diivody k podminkam stanoviska K bodu Ffimska I. SEA stanoviska.

Krajsky ufad konstatuje, Ze navrh zmény ¢. 4 Gzemniho planu Spindler@v Mlyn pfedpoklada umisténi 32 zastavitelnych
ploch a 8 pres tavbovych lokalit. Na zakladé provedeného vyhodnoceni vlivli byly potencialni zavazné vlivy na Zivotni
prostiedi shledany u jediné soucasti koncepce, zastavitelné plochy 5/4 (0S.7, vicelUcelovy sportovni objekt - hotel v
lokalité Skiarealu ve Sv. Petru), na Ukor 0,132 ha krajinné zelené KO. V prfipadé jeji realizace hrozi (pfimé i nepfimé)
negativni vlivy na Zivotni prostredi, jako je sniZeni biologické diverzity a ekologické stability Uzemi, zména krajinného
razu, dopady na pldni kryt a horninové prostfedi. Navic nelze zcela vyloucit naruseni stability samotného svahu a
komunikace nad nim. Z tohoto dlivodu byla plocha v podminkach stanoviska vyloucena z daldiho projednavani. Krajsky
Urad prisvédcil zpracovateli vyhodnoceni vlivli navrhu zmény €. 4 Gzemniho planu Spindlerllv Mlyn, Ze dopady ostatnich
navrhovych lokalit zmény &. 4 Gzemné planovaci dokumentace (vCetné souhrnu kapacit v ramci celého Gzemniho planu
Spindlerliv Mlyn), vlivy zmén regulativd a dalSich opatfeni, jsou akceptovatelné, bez zavaznych negativnich vlivd na
prostfedi. Snizovani (méné vyznamnych) negativnich vlivd je navrZzeno v ramci podminek tohoto stanoviska.

K bodu fimska II. SEA stanoviska krajsky (fad uvadi, Ze na zakladé vyhodnoceni navrhu

zmény C. 4 Uzemniho planu Spindlerliv Mlyn na lokality soustavy NATURA 2000, tj. na y

predméty ochrany a celistvost Gzemi soustavy Natura 2000 bylo zjisténo, ze zména ¢. 4 Gzemniho planu Spindlerdv Miyn
nema vyznamny negativni vliv na lokality soustavy NATURA 2000 na drovni Uzemné planovaci dokumentace. Nicméné z
d@vodu eliminace vlivu konkrétnich zasaht byly stanoveny podminky pro rozhodovani ve vymezenych plochach z hlediska
minimalizace negativnich vlivli na Zivotni prostfedi (povolovani navazujicich zameér{ v jednotlivych navrhovych plochach;
viz vySe). Bez zajisténi navrzenych opatfeni se mlize stat, Ze po vykaceni porostd v plose 10/4 dojde v nové vytvofeném
porostnim okraji ke sniZeni vitality dalSich strom a tim ke snizeni stability porostniho okraje. Pro plochu 33/4 plati
rovnéz, ze bez zajisténi vhodné Udrzby bude pravdépodobné dochazet k pokracovani degradace porostd, zvySovani Gcasti
nitrofilnich druhd, pfipadné druhl nepdvodnich ¢ dokonce invaznich. I s pfihlédnutim k faktu, Ze jde o Uzemi se
snizenym pfirodnim a krajinafskym potencidlem, je takovyto management nutno zajistovat nejen pro rozlohu lokality
33/4, ale pro celou sjezdovku Harmony, jinak nelze degradaci porosté dlouhodobé zabranit. Za dodrZeni opatfeni je
moZzno predpokladat, Ze jak dotCeny porost TPS 9110 na dpati Hromovky, tak i travni porost TPS 6510 na sjezdovce u
hotelu Harmony zlistanou i do budoucna cennou sloZkou biodiverzity na Gzemi Spindlerova Mlyna.

K navrhu zmény ¢ 4 Gizemniho planu Spindlertiv Miyn se bez pripominek vyjadtily nasledujici dotéené organy:
Krajsky UFad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Ministerstvo prlimyslu a obchodu
Ministerstvo Zivotniho prostredi upozorfiuje na poddolovana uzemi a stara ddini dila.

Obvodni bansky Ufad pro uzemi krajd Kralovéhradeckého a Pardubického Statni pozemkovy Gfad Praha.

K névrhu zmény ¢ 4 Gizemniho planu Spindlertiv Miyn se s podminkami vyjadfily nésledujici dotéené organy:

Ministerstvo obrany, Sekce nakladani s majetkem Ministerstva obrany, odbor Uzemni spravy majetku Pardubice, souhlasi
za podminek respektovani ochrannych pasem vyjmenovanych limitd vyuZiti Gzemi.

Sprava Krkonosského narodniho parku pozaduje plochu 5/4 ponechat ve funkCnim vyuZiti krajinna zelen, dodrzet
podminky vyuZziti (zemi (regulativy) pro plochu 24/4, tj. pro plochu OK.3 a zmensit plochu 38/4 dle vyhodnoceni vlivl
navrhu zmény €. 4 Gzemniho planu Spindler@v Mlyn na Zivotni prostiedi.

Z podklad( predloZenych pofizovatelem pro Ucely vydani stanoviska k vyhodnoceni vlivdl navrhu zmény &. 4 Gzemniho
planu Spindlerliv Mlyn na Zivotni prostfedi vyplyva, ze podle ust. § 50 odst. 3 stavebniho zakona byly uplatnény 3
pripominky opravnénych investord:

RWE GasNet, s.r.o. Info Tel spol. s.r.0., uplatnily stanoviska bez pfipominek.

Povodi Labe, a.s., pozaduje lokality 3/4, 5/4, 7/4, 18a/4, 20/4, 28/4, 32/4 a 33/4 odkanalizovat napojenim na centralni
Cov.

Dale bylo uplatnéno 13 pfipominek a 1 namitka vefejnosti. Z predloZzeného vyhodnoceni vyplyva, ze bude castecné
vyhovéno uplatnénym pripominkam, které zapracovavaji feseni dle vydanych spravnich rozhodnuti, resp. fesi podzemni
parkovani. Krajsky Ufad k nim nema pfipominky.

Mésto Spindlerliv Miyn (jako doteny Uizemné samospravny celek) Zadédme ve smyslu § 16 odst. 3 pism. a) zékona EIA o
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zverfejnéni stanoviska na UFedni desce. Doba zverejnéni je minimalné 15 dnd. Zaroveri Mésto Spindlerliv Mlyn zadame,
aby nam zaslalo pisemné potvrzeni o vyvéseni této informace na Uredni desce.

Se stanoviskem k vyhodnoceni vlivdl Uzemniho planu na Zivotni prostfedi se Ize seznamit na internetovych strankach
http://www.cenia.cz/sea a http://www.kr-kralovehradecky.cz.

Zavérem krajsky Urad uvadi, Ze dle ust. § 10g odst. 4 zakona EIA je schvalujici organ povinen zohlednit poZadavky a
podminky vyplyvajici ze stanoviska ke koncepci, popfipadé pokud toto stanovisko poZzadavky a podminky obsahuje a do
koncepce nejsou zahrnuty nebo jsou zahrnuty pouze zEasti, je schvalujici organ povinen svij postup odtvodnit. Zaroven
je schvalujici organ dle ust. § 10g odst. 5 zakona EIA oddvodnéni podle odst. 4 spolu se schvalenou koncepci zvefejnit.

y 7w

Krajsky urad kralovéhradeckého kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi, Ing.
Katefina Markova, Pivovarské namésti 1245/2, 500 03 Hradec Kralové 3
ze dne 21. 4. 2022, ¢.j. KUKHK-14153/ZP/2022

Navrh zmény & 4 izemniho planu (UP) Spindlertiv Mlyn — stanovisko k veFeinému projednani

Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédé€lstvi, Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec
Kralove (dale jen kraJsky urad) obdrzel dne 17.03.2022 od Méstského Ufadu Spindlerfv Mlyn, Svatopetrska 173, 543 51
Spindlerfiv Miyn oznameni verejného projednani navrhu zmény ¢. 4 UP Spindlertiv Miyn, které se kona dne 22.04.2022.
Ve smyslu kompetenci danych prisluSnymi zakony uplatnu_]eme k tém castem reSeni navrhu zmény ¢. 4
Gzemniho planu Spindleriiv Mlyn, které byly zménény od spoleéného jednani konaného dne 01.11.2019
nasledujici stanovisko:

|. Ochrana zemédeélského pddniho fondu vytizuje: Ing. Jifi Pechar/293

Krajsky urad jako pfislusny organ ochrany zemédélského pldniho fondu dle ust. § 17a pism. a) zakona €. 334/1992 Sb,, )
ochran& zeme&delského plidniho fondu, ve znéni pozd&jSich predpisdl (dale jen zakon ZPF), k upravenému navrhu zmény
¢. 4 Uzemniho planu Spmdleruv Miyn uplatiiuje dle ust. § 5 odst. 2 zakona ZPF souhlasné stanovisko, které se
tyka ploch v katastralnim Gzemi Spindler@v Miyn uvedenych v nésledujici tabulce:

Oznaeni Navriené Souhrn Vyméra zaboru podle tfid ochrany (ha)
Sips vyméry
plochy vyuziti zaboru (ha) . 1. Il V. V.
Zm21/4 Obcanska 0,010 0,010
vybavenost
Zm19b/4 “g;jf:‘;f 0,015 0,015
Oznaceni Navriené Souhrn Vymeéra zaboru podle tfid ochrany (ha)
plochy vyuziti vymery I . . IV. V.
zabory (ha)
Ob¢an. vyb.
Zm4l/4 /doprava/ 0,202 0,202
vef. prostr.
Celkem 0,227 0,015 0,212
Oddvodnéni

Souhlasnym stanoviskem je dotCeno 0,227 ha pozemk{ naleZicich do zemédélského pldniho fondu. Je jim odsouhlasena
zastavitelna plocha Zm21/4 v disledku legalizace skute¢ného stavu (obCanska vybavenost komercniho charakteru). Dale
jsou odsouhlaseny plochy prestavby, a to plocha Zm19b/4, ktera je umisténa v zastavéném Uzemi obce a jejim zamérem
je prestavba objektu na bydleni a plocha Zm41/4, ktera zohlednuje pravni stav a jednd se o pristupovou komunikaci.
Umisténim vyse uvedenych ploch jsou dodrZeny obecné zasady plosné ochrany zemédélského pldniho fondu dle ust. § 4
zakona ZPF, nenarusuji organizaci zemédélského pldniho fondu a jsou navrzeny tak, Zze v pripadé jejich realizace
nevzniknou nevhodné proluky k obhospodafovani okolnich zemédélskych pozemk@. y

Krajsky Ufad dale sdéluje, Ze dochazi k vymezeni zastavitelné plochy Zm24/4 v katastralnim Gzemi SpindlerGv Miyn, u
které neni krajsky Grad pfislusny k uplatnéni stanoviska. Podle ust. § 16 zakona ZPF vykonava plsobnost na Uzemi
narodniho parku pfi ochrané zemédélského pldniho fondu Sprava narodniho parku. Pfislusnym organem ochrany
zemédélského pudnlho fondu je pro plochu Zm24/4 Sprava Krkono3ského narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi.

Pfi posuzovéni upraveného navrhu Gzemniho planu Spindlerliv Miyn krajsky Gfad vychazel z textové i grafické Casti
navrhu Uzemniho planu, které zhotovila spolecnost Architektonické studio Hysek, spol. s r.o., Jiraskovo namésti 1727/18,
326 00 Plzen, v listopadu 2021.

|.  Lesni hospodarstvi vyfizuje: Ing. Katefina Markova

Ve smyslu ustanoveni § 49 odst. 4 zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakond v platném
znéni, ve znéni pozdéjsich predpisd (lesni zakon), nema krajsky Ufad kompetence uplatfiovat stanoviska dle ustanoveni §
48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona k navrhim Uzemné planovaci dokumentace v lesich narodnich parkd a jejich
ochrannych pasmech. Pdsobnost dle vysSe uvedeného ustanoveni vykonava Ministerstvo Zivotniho prostredi.

Il.  Ochrana prirody a krajiny vyfizuje: Mgr. Michal Brodsk)'/, DiS

Krajsky Ufad neni ve smyslu zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané prlrody a krajiny, ve znéni pozd&jSich predpis,
prislusnym organem ochrany pfirody pro vydani stanowska k navrhu zmény & 4 Gzemniho planu Spindlerlv Miyn -
stanoviska k vefejnému projednani. Pfislusnym organem ochrany pfirody je Sprava KrkonoSského narodniho parku se
sidlem ve Vrchlabi.

.  Posuzovani viivid na Zivotni prostredi vyfizuje: Mgr. Helena Hyskova

Krajsky Ufad jako pfislusny organ dle § 22 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a o zméné

» Vzato na védomi.

» Vzato na védomi.

» Vzato na védomi.
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nékterych souvisejicich zékonll (zékon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
zakona EIA), vydava stanovisko: upraveny navrh zmény €. 4 Gzemniho planu Spindlerdv Mlyn neni nutno opétovné
posoudit z hlediska vlivél na Zivotni prostfedi podle § 10i zakona EIA. 5

OdUvodnéni: Krajsky Ufad konstatuje, Ze vydal dne 01.03.2022 k navrhu zmény €. 4 Gzemniho planu SpindlerGv Mlyn
stanovisko z hlediska vlivl na Zivotni prostfedi ¢.j. KUKHK-7914/ ZP/2022, které z{istava nadale v platnosti.

|.  Technickd ochrana Zivotniho prostredi vyfizuje: Bc. Pavlina Bratova

Krajsky Ufad jako pfislusny organ ochrany ovzdusi podle ust. § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané
ovzdusj, ve znéni pozdéjSich predpistl, po posouzeni pfedloZené dokumentace souhlasi s navrhem zmény &. 4 Gzemniho
planu Spindlerdv Mlyn upravenym k vetrejnému projednani.

» Vzato na védomi.

» Vzato na védomi.

PRIPOMINKY OSTATNICH ORGANU A ORGANIZACI

VYHODNOCENI

Povodi Labe, statni podnik, Vita Nejedlého 951, 500 03 Hradec Kralové 3,
ze dne 6. 5. 2022, ¢.j. PLa/2022/038542

Navrh Zmény & 4 tzemniho planu Spindlerav Miyn . y
Obdrzeli jsme od Vas ozndmeni o projednani navrhu Zmény ¢. 1 Uzemniho planu Spindler@v Mlyn.

Vyjadreni spravce povodi:

Nasich zajm{ se dotykaji lokality Zm36/4 (plocha obcanské vybavenosti vefejného charakteru — budouci rozsifeni
integrovaného zachranného systému), Zmé6/4 (plocha dopravni infrastruktury — podzemni garaze) a Zm32/4 (z Casti
bude vymezena jako plocha obcanské vybavenosti komercniho charakteru — stravovaci zafizeni) sousedici s vyznamnym
vodnim tokem Labe (IDVT 10100004) ve spravé Povodi Labe, statni podnik. Navrhované stavby/objekty v téchto
lokalitach poZadujeme jiz ve fazi stavebniho zaméru individualné projednavat s nasim podnikem.

P Vzato na védomi.

A.3. Dotcené organy, které v danych lhiitach nevyuzily moZnost uplatnit sva stanoviska

e Ministerstvo Zivotniho prostiredi CR, odbor péce o krajinu, Vrsovicka 65, 100 10 Praha 10
Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poskozovany vetfejné zajmy hajené touto spravou.

e Krajska veterinarni sprava pro Kralovéhradecky kraj, Jana Cerného 370/40, 503 41 Hradec Kralové
Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poskozovany vetfejné zajmy héajené touto spravou.

e Statni urad pro jadernou bezpec¢nost

Vyhodnoceni potizovatele: Navrhem zmény nejsou poSkozovany vetejné zajmy hajené touto spravou.

e Meéstsky urad Vrchlabi, Zamek €. 1, 543 11 Vrchlabi

Vyhodnoceni potizovatele: Navrhem zmény nejsou poSkozovany vetejné z4jmy héajené touto spravou.

e Ministerstvo dopravy CR, odbor strategie — izemni planovani, nab¥. Ludvika Svobody 1222/12,

110 15 Praha 1

Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poskozovany vetrejné zajmy héjené touto spravou.

e Vojenska lazeiiska a rekreacni zarizeni, Magnitogorska 12/1494, 101 00 Praha 10
Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poskozovany vetrejné zajmy héjené touto spravou.

A.4. Vyhodnoceni stanovisek dotc¢enych organii k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu
vyhodnoceni pripominek dle § 53 odst. 1 stavebniho zakona po veiejném projednani

Souhlasné stanoviska dotenych organt:

e Obvodni bansky tirad, Wonkova 1142/1, 500 02 Hradec Kralove,
ze dne 14. 7. 2022, &j. SBS 30538/2022/0BU/OBU-09/1

19




Statni uiad pro jadernou bezpecnost, Senovazné nameésti 9 110 00 Praha 1,
ze dne 28. 7. 2022, ¢. j. SUIB/R0O/20163/2022

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho Fadu, Pivovarské
nameésti 1245, Hradec Kralové,
ze dne 9. 8. 2022, ¢. j. KUKHK-1208/UP/2018

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni
zemédélstvi, Pivovarské namésti 1245, Hradec Kralové,
ze dne 8. 8. 2022, ¢. j. KUKHK-27678/ZP/2022

Krajska hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje, se sidlem v Hradci Kralové,
Habrmanova 19 Postovni pfihradka 9 501 01 Hradec Kralové
ze dne 29. 7. 2022, Sp. zn.: S-KHSHK 21930/2022/2

Sprava Krkonosského narodniho parku, Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi
ze dne 10. 8. 2022, ¢. j. KRNAP 06176/2022

Némitka podana k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn v lokalité Zm24/4 (Marek
Dvotiak, Spindleriv Mlyn 91, Horska chata Dvofakova bouda). Plocha je navrzena jako funkéni plocha
OK.3. Jedna se o pozemek u Dvorakovy boudy na enklavé Moravska bouda, lezici v zon€ soustiedéné
péce o KrkonoSsky narodni park. Zména uzemniho planu byla navrzena s cilem umoZznéni drobné
pristavby restaurace, coz umoznuje podminéné ptipustné vyuziti: ,,drobné rozsifovani objekti mimo
padorysnou plochu, rekonstrukce, piistavby a dostavby budou v piipadé potieby posuzovany z hlediska
vlivu na zivotni prostiedi pfirodu a krajinu". K tomuto ucelu byla vymezena plocha pod objektem, o
kterou se rozsifi plocha OK.3 (40 % z 330 m2 je 132 m2), a tim bude umoznéna i drobna pfistavba k
hlavnimu objektu. Namitka zadatele se tyka pozadavku na stanoveni individudlni prostorové regulace v
navrhové ploSe tak, aby byla umoZnéna vystavba ptistavby o ploSe 270 m2. Sprava KRNAP danou
navrhovou plochu akceptovala za podminky dodrzeni funkénich a prostorovych regulativii pro typ
plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti OK.3 (max. 40 % zastavéni funkéni plochy, nezvySovani
podlaznosti, drobna ptistavba ptizplisobend stavajicimu charakteru zastavby a krajiny). Pfistavba o plose
270 m2 piedstavuje zvétSeni stavajiciho objektu (o soucasné zastavéné plose cca 383 m2) o zhruba 70
%. Takto rozsdhlou pfistavbu jiz nelze charakterizovat jako drobné rozsifeni objektu. Pfistavba v
takovémto rozsahu, a tim 1 zvétSeni zastavéné plochy, nebylo zpracovateli SEA hodnoceni béhem
posuzovani Zmény €. 4 vyhodnoceno. Tato lokalita se nachazi cca 50 m od klidového tzemi KRNAP a
cca 100 m od jadrového uzemi tetfivka obecného. Nelze tudiz vyloucit negativni vlivy a kumulativni
vlivy na pfedméty ochrany pfirody podle zak. €. 114/1992 Sb., v platném znéni, a mélo by toto byt
zhodnoceno pii vyhodnoceni vlivii Zmény &.4 UP SpindlerGv Mlyn na udrzitelny rozvoj uzemi v ramci
procesu potfizovani zmény uzemniho planu. Z vySe uvedenych divodi Sprava KRNAP nesouhlasi s
rozhodnutim o vySe uvedené namitce. V ostatnich ptipadech Sprdva KRNAP s navrhem vyhodnoceni
pfipominek a s navrhem rozhod-nuti o namitkach k navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn souhlasi.
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B. ROZHODNUTI O NAMITKACH A JEJICH ODUVODNENI

B.1. Namitky uplatnéné pri veirejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho ziakona

Nejpozdéji do 7 dnii ode dne konani veifejného projednani navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn, které se uskutecnilo 22. 4. 2022, mohli vlastnici pozemku a staveb dotcenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce vefejnosti uplatnit své ndmitky, ve kterych muselo byt uvedeno odivodnéni, tidaje podle
katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezeni izemi dot¢ené¢ho namitkou. V zédkonné lhuté byla
podana jedna namitka a také jedno podani oznacené jako namitka, které¢ je vSak svym obsahem piipominkou a
jako takové vyhodnoceno v casti C.2..

1. LIBERALIA s.r.o. Karla Tomana 47/4, 500 03 Hradec Kralové, IC0O:023 13 740
Datum doruceni namitky: 28.4.2022
Obsah namitky:

NAMITKA k nivrhu zmény Uzemniho planu mésta Spindleriv Mlyn ¢&.4

Obsah namitky

Podavame timto namitku proti vypotfadani nasi namitky ze dne 14.11.2019 ke zméné ¢.4 izemniho planu mésta
Spindlertiv Mlyn

Pozadujeme zménu vyuziti plochy z rozdilnym zptisobem vyuziti z nynéjsi navrzené zastavitelné plochy DS.I
na zastavitelnou plochu DS.4 (Silni¢ni doprava — viceucelové objekty) s tim, aby byla pro tyto konkrétni
dotcené pozemky stanovena plos$na regulace tak, ze v urovni L.n.p. bude koeficient zastavéni ¢init max. 30%
zastavitelné plochy a

koeficient zastavénosti v trovni L.p.p. stanoven nebude, ti, bude bez omezeni.

Dne 14.11.2019 jsme podali ndmitku k navrhu zmény &.4 tzemniho lanu mésta Spindleriv Mlyn. Ve
zvefejnéné tabulce vypoiadani pfipominek k navrhu zmény tizemniho planu &.4 mésta Spindlerv Mlyn je
uvedeno, ze ,,PFipomince se vyhovuje™ s tim, Ze ,,vyuZiti plochy DS.l umoziuje podzemni parkovani s novym
regulativem”.

S timto zpiisobem vyporadani nami podané namitky nesouhlasime, viz. dale.

V navrhu zmény UP ¢.4 byla na predmétnych pozemcich vymezena plocha DS.1 Silni¢ni doprava - parkovéni
osobnich automobilli na terénu za G¢elem zfizeni parkovaci plochy u objektu LabuZnik.

Podatel namitky planuje piestavbu tohoto objektu v ramci, Ktera pocita s vyfesenim parkovani na ptilehlé plose
tak, aby bylo mozné parkovani umistit ne pfimo na terénu, ale tak, aby bylo ¢aste¢né zapusténé pod urovni
terénu a vizualné nerusilo klidny charakter parteru v této ¢asti Spindlerova Mlyna, kde méa soub&znéa sousedici
cesta jiz charakter pési rekreacni a cyklistické stezky.

Cilem podatele namitky bylo to, aby zména uzemniho planu ¢.4 umoznila nasledné umistit parkovaci plochu
vySkovée tak, aby byla ¢aste¢né zapuSténa do terénu a zastfeSena zelenou stfechou tak, aby bylo parkovisté v
tomto pohledové exponovaném misté co nejméné vizuadlné viditelné.

Podatel namitky mezitim nechal zpracovat projektové podklady pro ptipravu stavby suterénniho parkingu.
Ukazalo se, Ze vzhledem ke geologickym podminkam a blizkosti koryta feky Labe nebude realné mozné v celé
feSené ploSe realizovat podzemni podlaZi a bude potfeba vySkové umistit ¢ast parkingu ¢aste¢né do urovné
1.nadzemniho podlazi, coz by ale plocha DS.] neumoznila.

Zadame tedy, aby zde byla vymezena plocha DS.4 s omezujicim prostorovym regulativem, ktery by stanovil, Ze
koeficient zastavénosti v urovni L.n.p by byl pouze 30%, v trovni L.p.p. by koeficient zastavénosti stanoven
nebyl.

Pfedmét namitky neni v rozporu s vymezenymi VPS. Pfedmét ndmitky neni v rozporu s limity v tGzemi
specifikovanymi v koordina¢nim vykresu. Pfedmét ndmitky je v souladu o obecnymi ukoly a cili izemniho
planovani vymezenymi ve Stavebnim zakon¢. Dale je pfedmét namitky v souladu s urbanistickou koncepci, s
koncepci dopravy a technické infrastruktury, s koncepci USES a s koncepci vefejné prospdsnych staveb
tizemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn.
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V\'irokové Gast:
NAMITCE SE NEVYHOVUJE.

Odivodnéni:
Namitka byla poddna vc¢as a opravnénou osobou.

Namitka se tyka vymezené zastavitelné plochy s ozna¢eném Zm 6/4. Dle ¢asti C.3.1. zmény uzemniho planu se
jedné o plochu o vymeéte 0,093ha s navrzenym funkénim vyuziti DS.9 s odivodnénim: Lokalita je v
zastavéném tzemi a v soucasné dob¢ je plocha vymezena jako plocha PP — vefejna prostranstvi - parky. Je
navrzena pro funkéni vyuziti DS.9 — podzemni gardze pro vyuzivani pozemku k parkovani klientd ob¢anské
vybavenosti.

Zména uzemniho planu byla pofizovana od pocatku na navrh vlastnika pozemku (§ 44 pism. d/ stavebniho
zdkona) a v zadosti podané dne 9.2.2017, na zaklad¢ které rozhodlo zastupitelstvo mésta, ze se zména
uzemniho planu poiidi, bylo vyslovné uvedeno toto:

,.Navrhujeme, aby Vv prFipravované zméné ¢. 4 uzemniho planu by plochy, které jiz vice jak 30 let slouzi
K parkovani a k zasobovani objektu cp. 229 byly oznaceny jako plochy DS 1, a to v rozsahu prilozeného
planku.” 7 toho je patrné, ze navrhovatel chtél ptivodné jen vymezit plochu DS.1 - parkovani osobnich
automobilll na terénu, které neumoziiuje umisténi staveb, ale jen vymezeni parkovaci plochy osobnich
automobill, ptipadné i vefejné WC, ale vSe ostatni je nepiipustné.

V ramci spole¢ného projednani dne 14.11.2019 uplatnil pfipominku, ve které sice pozaduje plochu DS.4 -
SILNICNI DOPRAVA — VICEUCELOVE OBIJEKT, ale uvedl i tento popis svého stavebniho zaméru:
»--.Cllem podatele namitky je to, aby zména uzemniho planu ¢. 4 umoznila nasledné umistit parkovaci plochu
vyskové tak, aby byla castecné zapusténa do terénu a zastiesena zelenou strechou tak, aby bylo parkoviste v
tomto pohledové exponovaném misté co nejméné vizualne viditelné.* Podle tohoto popisu se ma jednat o
hromadné podzemni parkovisté bez nadzemnich podlazi, ¢emuz odpovida pravé zpracovatelem zvolené funk¢ni
vyuziti DS.9 - SILNICNI DOPRAVA — PODZEMNI GARAZE, které umoziuje ziizeni pod terénem &asteéné
zapusténého podlazi hromadnych garazi a zelenou stfechu.

Ptipomince a podstaté prezentovaného stavebniho zdméru bylo tehdy zpracovatelem vyhovéno jiz pied
podanim namitek a pfed konanim vetfejného projednani.

Podatelem ndmitky vSak stdle poZzadované funk¢ni vyuziti DS.4 umoziuje viceucelové objekty, kde je mozné
umistit az 4 nadzemni podlazi s hromadnymi gardZemi a v ramci nich je ptipustné:

o zafizeni pro obchodni Gcely (prodejny s celkovou zastavénou plochou do 200 m2)

o zafizeni vetejného stravovani (bufety, obCerstveni, jidelny, restaurace, kluby)

o zafizeni administrativni (kancelaie)

o zafizeni pro sluzby

Navrhovatel zmény v navrhu, v pfipominkdm k ndvrhu pro spole¢né projednani a nadmitkdm pro vefejné
projednéni chtél plochu pro umisténi hromadného podzemniho parkovisté, cemuz funkéni plocha DS.9 plné
vyhovuje, ale neumoziuje nic jiného.

V neposledni fadé se uvadi, ze k vymezeni zastavitelné plochy s konkrétnimi parametry (jinymi nez vyse
uvedenymi) podateli namitek nesvédéi zadny pravni narok, nebot i sam Nejvyssi spravni soud CR totiZ zastava
nazor, ze: ,,Pravo vlastnit majetek je pravem ustavne zarucenym, pricemz v sobé nepochybné implicite zahrnuje
i pravo viastnika predmét viastnictvi zhodnocovat. Tento atribut viastnického prava vsak nelze vykladat tak, ze
by se vlastnik takového zhodnoceni mohl domdhat na jinych osobdch, vcéetné verejné moci.* a dale také:
., Majitel pozemku nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v
jeho vlastnictvi, které by piné vyhovovaly jeho soukromoprdavnim zajmiim. “ Odpiirce zde odkazuje na rozsudky
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Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 29.04.2008 ¢.j. 4 Ao 2/2008-42 a ze dne 31.08.2011 ¢.j. 1 Ao 4/2011-42,
ale i na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky ze dne 13.05.2014 sp.zn. 6 Aos 3/2013.
Ohledne ,,zmény funkcniho vyuziti“ pozemkii navrhovatele zastava odpiirce nazor, ktery byl jiz Nejvyssim
soudem vysloven v nize citovanych rozhodnutich, a to rozsudku NSS CR ze dne 29.04.2008 ¢.j. 4 Ao 2/2008-42:
., K podstaté navrhovatelovych namitek povazuje Nejvyssi spravmni soud za nutné predevsim zdiraznit, Ze
jakkoliv prijeti tizemné planovaci dokumentace nesmi vést k neodiivodnitelné ingerenci do stdvajici prav
viastniki dotcenych nemovitosti, nelze prehlédnout, Ze jeho tikolem je harmonizace a regulace rozvoje sirsiho
uzemniho celku. Porizovani uizemné planovaci dokumentace je tedy vyrazem verejného zajmu na naplnéni cilii
definovanych v § 18 nového stavebniho zdakona. Z tohoto divodu je také rozhodovini v tomto procesu
(rozhodnuti o porizeni uzemniho planu, zadani uzemniho pldanu, schvaleni pokynii k zapracovani do navrhu
uzemniho planu, i vydani uzemniho planu ¢i zamitnuti navrhu na jeho vydani) svéreno zastupitelstvu prislusné
obce; jde o vykon jeji samostatné piisobnosti (srov. § 6 odst. 5 nového stavebniho zdkona). Tyto vystupy (tedy i
schvaleny navrh uzemniho planu) tak predstavuji konkrétni podobu verejného zdajmu na prostorovéem a
funkcénim vyuziti uzemi obce, na podobe jeji infrastruktury, na jejim dalsim rozvoji, atd. Jsou vysledkem
konsenzu, na nemz se usnesli jednotlivi zastupitelé reprezentujici riizné skupinové i individualni zajmy obyvatel
obce. Nelze jisté rozumné predpokladat, Ze tento konsenzus predstavuje optimdlni (maximdlné racionalni)
reSeni, s nimz jsou srozumeny vsechny osoby, kterych se dotyka. V praxi miize jit i o rozhodnuti, ktera jsou
vysledkem pouhé snahy jednotlivych zastupitelii o maximalizaci jejich viastnich (politickych) funkci a dokonce i
rozhodnuti nespravna, iracionalni. Z tohoto ditvodu je cely proces porizovani uzemné planovaci dokumentace
podroben pravni reglemantaci, a to zejména stavebnim zdkonem a jeho provadécimi predpisy. V téchto
mantinelech se popsané rozhodovani odehrdava a ukolem soudu je tak pouze sledovat, zda se obec v ramci
tohoto procesu pohybovala v jejich mezich. Soudu tedy neprislusi urcovat, jakym konkrétnim zpisobem ma byt
urcité uzemi vyuzito, zda je toto vyuziti optimalni, atd. Zcela pregnantné je uloha soudu pri prezkumu vuzemné
planovaci dokumentace vyjadiena v rozsudku Nejvyssiho sprdavniho soudu publikovaném pod ¢. 1462/2008 Sb.
NSS, kde je uvedeno, ze "soud brani jednotlivce (a tim zprostredkované celé politické spolecenstvi) pred excesy
v uzemnim planovani a nedodrienim zdkonnych mantinelu, avSak neni jeho ukolem sam uzemni plany
dotvaret".

Pouceni ucastniki:

Rozhodnuti o ndmitce proti ndvrhu zmény Uzemniho pladnu je soucast jejiho odivodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

2. Marek Dvoriak, Nar. 19. 12. 1970, Klicperova 79, Dé¢in XXXI - K¥eSice
Datum doruc¢eni namitky: 29.4.2022
Obsah némitky:

NAMITKA vlastnika pozemku p. & st. 232 v k. i. Spindlertiv Mlyn proti navrhu zmény &. 4 Uzemniho
planu mésta Spindlerav Mlyn

Méstsky uiad Spindlerv Mlyn uvetejnil dne 17.3.2022 projednani ZMENY C. 4, UZEMNIHO PLANU
SPINDLERUV MLYN. Dne 22.4.2022 se uskute&nilo jeho projednani.

Pan Marek Dvoiak tedy jako dotéeny vlastnik timto podava své namitky k navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu
Spindlertiv Mlyn (dale jen Z4). ve stanovené lhité v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3 ve spojeni s
ustanovenim § 55b odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zakona:
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Predmétem namitky je parcela st. 232 o vyméte 1 040 m2, s objektem Novopacké boudy, ¢.p. 232. Tato
stavebni parcela se nachazi ve funkéni plose OK.3 OBCANSKA VYBAVENOST KOMERCNIHO
CHARAKTERU - HORSKE BOUDY. Stabilizovand plocha.

Funk¢ni plocha OK.3 mimo jina definuje toto:

Pro stabilizované plochy: ) o o . )
- dostavby, zmény dokoncenyich staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochach prizpiisobeny stavdjicimu charakteru zdastavby

a v ramci PODMINENE PRIPUSTNEHO VYUZITI pak za ur¢itych podminek piipousti rozsitovani objekti:
drobné rozSiiovdni objektit mimo piidorysnou plochu, rekonstrukce, piistavby a dostavby budou v piipadé
potieby posuzovany z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi prirodu a krajinu

stavby pro agroturistiku

o stavby pro mechanizaéni prostiedky o stavby a zarizeni pro ustajeni koni

Upravou textové asti, ktera byla zvefejnéna po 21.3.2022 dochézi k jejimu dopiesnéni, zejména u definice
Stavajiciho charakteru zastavby:
a to z ptivodniho znéni:

»Procento zastavéni a intenzita vyuZziti se u stabilizovanych ploch neurcuje a nové objekty ve
stabilizovanych plochiach umistované pouze jako nihrada za stavajici dokoncené stavby mohou mit
zastavénou plochu jako ma/méla stavba jimi nahrazovana, jsou - li umistény na jejim pivodnim misté"
na toto znéni:
»Procento zastavéni a intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve
stabilizovanych plochiach umistované jako nahrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt
odstranény na zakladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zakladé narizeni odstranéni, mohou mit
maximalni zastavénou plochu, podlaZnost a vy$ku jako méla stavba jimi nahrazovana jsou - li umistény na
stejném stavebnim pozemku.

Je tedy patrné, Ze doSlo ke zprisnéni toleranci rozSirovani budov (zejména v parametru vysky
objektii) na toleranci nulovou, zatimco piivodni Uzemni plan tuto toleranci nestanovil.

Odivodnéni ndmitky

a. Navrzené regulace k zastavéni ploch a vyskam budov pro stabilizovana tzemi jsou v protikladu:

V regulativu stabilizovanych ploch se Z4 odvolava na tzv. prizpiisobeni stavajicimu charakteru zastavby,
zatimco v dopiesnéni definice u textové Casti se jiz hovoii o nulové toleranci, tedy o nahradé objektl stejnych
parametrti - viz. zminéno v Uvodu. Zde je nutno konstatovat, Ze lze vytvofit i objekt, ktery splni soulad s
charakterem zastavby a nemusi nutn¢ drzet pevné parametry piivodniho, jiz technicky nevyhovujiciho objektu.
Nulovou toleranci rozsifovani pak i popira textace podminéného piipustného vyuziti. Viz. vyznaceno v
uvodnim bodu namitky: ,,drobné rozSiiovdni objektiit mimo pudorysnou plochu,

Technicky stav objektu Novopacké boudy je velmi Spatny, tloustky stén, vySky podlazi a zatepleni stiechy
zdaleka neodpovida dneSnim normovym pozadavkim a je logické, zZe u novostaveb se tyto parametry musi
zmenit na vetsi dimenze, coz s sebou ponese vzdy umérné zvétSeni objektu, véetné jeho vysky.

Zameérem zachovani horskych bud, je i podrZeni jejich funkce jako obéanské vybavenosti. VSichni vime, Ze
dnes slouzi jako rozcestniky, turistické destinace bézkaiti, skialpinisti, ale pfedevs§im 1 péSich turisti. Poskytuji
pfistfesi v krajiné, aniz by vyznamné narusovaly jeji charakter a poskytuji navstévnikiim hor obcerstventi, stravu
¢i nocleh. Nepiejeme si, aby se tyto funkce zcela vytratily a dlouholeta

tradice se tim ukoncila. Prave nastaveni nulové tolerance pro piipad jejich prestavby muize byt s ohledem na
ekonomické hledisko vysSich stavebnich nakladii pocate¢nim impulzem k jejich zaniku a to by byla velka
Skoda pro spolecnost a tisice lidi, kteti tyto boudy béhem roku navstévuji.

V ramci konzistence podminek stanovenych UP by bylo dobré uvést zmifiované rozpory do souladu a zrusit
nulovou toleranci mozného rozsifovani budov.
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Proto pozaduji, aby dopfesnujici text, definujici prizpiisobeni se stavajicimu charakteru zastavby neplatil pro
funk¢ni plochu OK.3, ptipadné aby byla odstranéna tato jeho ¢ast:

,, mohou mit maximdlni zastavénou plochu, podlaznost a vysku, jako méla stavba jimi nahrazovand, jsou - li
umistény na stejném stavebnim pozemku..."

Vyrokova ¢ast:
NAMITCE SE CASTECNE VYHOVUJE, V OSTATNIM SE NAMITCE NEVYHOVUJE.

Odtivodnéni:
Namitka byla podana vc¢as a opravnénou osobou.

Namitka se netyka konkrétni zménové plochy, resp. Vymezené zastavitelné, ¢i prestavbové plochy, ale tyka se
zmény obecnych prostorovych podminek stabilizovanych ploch v ¢asti F.1. a specidlnich prostorovych
podminek stanovenych pro plochy OK.3 v ¢asti F.4. podatel namitky namita, ze nova regulace ho omezuje
Vv jeho vlastnickém pravu, pokud by chtél objekt odstranit a na jeho misté postavit objekt novy.

Piedné pofizovatel uvadi, Ze v roce 2021 byl sice zvefejnén na strankach mésta Spindlertiv MIyn navrh Zmény
&. 4 Uzemniho planu Spindlerv Mlyn, ale nikdy ohledné ného neprobé&hlo veiejné projednani a nelze tak proti
jeho znéni podavat namitky, nebo z néj argumentaéné vychazet. Vetejné projednani v roce 2021 neprobehlo
z dvodu vladnich restrikci sméfujicich k zdkazu shromazd'ovani vétSiho mnozstvi osob z dlivodu Sifeni
onemocnéni COVIDI19. Relevantni znéni navrhu Zmény €. 4 je to, které bylo zvefejnéno pred kondnim
vetejného projednéni, které se uskutecnilo dne 22.4.2022 a proti nému podal podatel ndmitek své namitky,
které jsou v tomto rozhodnuti feeny a vyporadavany. Soudasny uginny Uzemni plan Spindlerv Mlyn po
zméndch €. 1, 2 a 3 stanovuje stran vySky, podlaznosti a zvétSovani pudorysnych rozméru a jejich vySek
stavajicich horskych bud ve funkénim vyuziti OK.3 nésledujici:

OBECNA PROSTOROVA REGULACE:

0 max. % zastaveni 40%

) min. % zelené 30%

0 podlaznost 4NP vcetne podkrovi, ve stabilizovanych plochdch prizpiisobit charakteru tizemi

HLAVNI VYUZITI:
(1 stavby pro verejné ubytovani v komplexu s integrovanym stravovacim a relaxacnim vybavenim
[ parkovaci plochy osobnich automobilii a autobusu pro potiebu lokality

PRIPUSTNE 'VYUZITI:

[ areal pro Skolici stredisko

[ zarizeni integrovand do staveb s hlavnim vyuZitim

0 zarizeni pro spravce a provoz

o zarizeni verejného stravovani drobnd a stredni (bufety, obcerstveni, jidelny, restaurace)
o zarizeni pro obchodni ucely mala (prodejny s celkovou plochou do 100 m2)
o sluzebni byty

o zarizeni kulturni (knihovny, galerie, mensi kluby)

o0 zarizeni pro relaxaci

o0 zarizeni sportovni v objektech (fit centra, sauny, bazény)

0 detska hristé (plochy s prolézackami a piskovisti atp.)

U plochy rekreacni a okrasné zelené

PODMINENE PRIPUSTNE VYUZITI
[ stavby pro agroturistiku
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o stavby pro mechanizacni prostredky
o stavby a zarizeni pro ustajeni koni

NEPRIPUSTNE VYUZITI

[ oplocovani pozemkii

(1 veskeré stavby a cinnosti, jejichz negativni ucinky narusuji historicky raz prostredi, historickou krajinnou
kompozici a architektonicky vzhled

U1 vystavba novych rekreacnich objektii

) rozsifovani mimo pudorysnou plochu

] prestavby na apartmdanové domy a jinou individuadlni rekreaci

[J a vSe ostatni

Z vyse uvedeného je patrné, ze pokud by podatel namitky odstranil zcela stavajici stavbu horské boudy, pak
muze umistit jen stavbu, ktera bude mit zastavénou plochu maximalné 40% z plochy stabilizované plochy OK.3
S tim, Ze i pokud by mu vysla zastavéna plocha vétsi nez jakou ma stavba stavajici, pak musi také dodrzet to, ze
nova stavba se nebude rozsifovat mimo pudorysnou plochu stavajici stavby (viz neptipustné vyuziti)! To, Ze
neni mozné stavajici dokoncené stavby rozsifovat mimo piidorysnou plochu v podstaté znemoznuje i jakékoliv
pfistavby a tento stav je dan od nabyti u¢innosti Uzemniho planu Spindleritv Mlyn v roce 2011. Co se tyce
podlaznosti tak ta je maximalné 4 nadzemni podlazi véetné¢ podkrovi.

Pokud je tedy v navrhu Zmény €. 4 v ¢asti F. 1 vyrokové ¢asti doplnéno, ze: Procento zastavéni a intenzita
vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve stabilizovanych plochach umistované jako nahrada
za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zdkladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zaklade
narizeni odstranéni, mohou mit maximdlni zastavenou plochu, podlaznost a vysku jako méla stavba jimi
nahrazovand jsou - li umisteny na stejném stavebnim pozemku. Tak nedochazi ke zptisnéni regulace, ale

k tomu, aby mél vlastnik pravo umistit stejny objekt, co do zastavéné plochy, vysky a podlaznosti jaky vlastnil
a v dané stabilizované plose byl dfive vydanym tizemnim rozhodnutim umistén az do svého odstranéni. To, Ze
ma byt na stejném stavebnim pozemku (nikoliv na tzv. zastavéném stavebnim pozemku — rozdily jsou popsany
v § 2 odst. 1 pism. b/ a pism. ¢/ stavebniho zakona) navic umoziiuje upravit jeho umisténi i tvar, a prolamuje
nepiipustné vyuziti ploch OK.3, tj. to, Ze nelze piekracovat plidorysnou plochu stavajicich staveb. Ve své
podstaté tak nedoslo ke zptisnéni regulace, ale potvrzeni stavajiciho statusu quo, ze kterého pti odstranéni a
umisténi nového objektu miiZe vlastnik dokoncené stavby spise tézit.

Rozsifovani zastavéné plochy horsky bud, které jsou zpravidla na odlehlych mistech v blizkosti hranic
narodniho parku ¢i pifimo v ném, které jsou obtizné¢ dostupné pro zasah slozek IZS a obecné zvySovani jejich
ubytovaci kapacity se nejevi potizovateli jako vhodné. Na druhou stranu potizovatel vnima urcitou potiebu
zmeén pidorysnych ploch a vysky stavajicich staveb horskych bud, ktera je vyvolana jinymi technickymi
normami a pozadavky na konstrukce takovych objektli, pokud se maji umistovat a stavebné povolovat

V soucasné dobé. S ohledem na to rozhodl potizovatel, ze v ¢asti F.4 bude Zménou €. 4 doplnéna ¢ast

vV podminéné ptipustném vyuziti ploch OK.3 ve znéni:

. drobné rozsirovani objektii mimo piidorysnou plochu, rekonstrukce, pristavby a dostavby budou v
pripadé potireby posuzovany z hlediska vlivu na Zivotni prostredi prirodu a krajinu

upravena takto:

. drobné (1j. do 8 % stavajici zastavéné plochy a stavajici vysky) pudorysné a vyskové zvétsovani objektii

pri zménach dokoncenych staveb a pri nahrazeni stavajici dokoncené stavby stavbou novou které budou kladné
posuzovan z hlediska viivu na zZivotni prostredi prirodu a krajinu.
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a dale, aby byla v ¢asti F.4 Zménou €. 4 doplnéna ¢ast v neptipustném vyuziti ploch OK. 3 ve znéni:

- zésadni rozsifovani mimo ptadorysnou plochu

upraven takto:
- zésadni rozsifovani mimo pudorysnou plochu, pokud se nejedna o vystavbu v tizemnim planem

vymezené zastavitelné nebo prestavbové plose a tim bude ¢aste¢né vyhovéno pozadavku podatele
namitky. Uvedena ¢ast F.4 vyrokové Casti je ¢asti specialni k ¢asti obecné obsazené v F.1 vyrokové
casti (platné pro vSechny funk¢ni plochy), a proto nedochazi k jejich vzajemnému stietu.

Pouceni tcastnikt:

Rozhodnuti o ndmitce proti ndvrhu zmény tzemniho planu je soucast jejiho odivodnéni opatieni obecné

povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

3. Marek Dvorak, gpindlerﬁv Mlyn 91, chata Vatra
Datum doruceni namitky: 29.4.2022
Obsah namitky:

Podani namitky k Navrhu zmény UP &. 4 v lokalité Zm 24/4
Obsah namitky:

Jako vlastnik pozemku st.p.&.83 v katastralnim uzemi Spindleriiv Mlyn, obci Spindleriiv Mlyn, jehoZ souéasti je
objekt Horské chaty Dvordkova bouda ( byvalé chata Vatra ) jsem podaval 19.6.2017 navrh na potfizeni zmény
uzemniho planu s grafickou ¢asti vyznaceni planované piistavby zdzemi kuchyné a restaurace.

Sou¢asny stav respektuje platny UP zrn.1,2 a 3 a zastavénost je na maximalni povolené hranici 40%

Soucasny stav zastavénosti ...388m2

Pozemky vymezené jako KO.3, p.¢. 83...792m2, p.¢. 405 (v UP jen garaz a &ast pozemku)...91,7m2 (cela
plocha 143m2)

p.C. 932/1.... 106m2, CELKEM po zaokrouhleni ....990,5m2 (max.zastavénost 40% splnéna)

Ve zméné UP ¢.4 (Zm24/4) se podita s rozsifeni funkéniho vyuziti KO.3 na pozemku 584/3 o 330m2, ale

1 se zastavénosti max.40%. To by znamenalo moZnost rozsifeni zastavitelné plochy pouze o 132m2 coz

je zhruba polovina potfebné plochy k planovanym pfistavbam uvedenych v plivodnim navrhu a postrada
funkéné smysl.

Z vyse uvedenych diivodii podavam namitku k sou¢asnému znéni zmény UP &.4 (Zm24/4) a navrhuji,

aby byla stanovena individudlni prostorova regulace pro planovanou pfistavbu nasledujici:

Prostorova regulace - max. plocha zastavéni pfistavbou v plose 270 m2

(max. % zastavéni uvedené v bod¢ F.4 se pro tuto zastavitelnou plochu s vyuzitim OK.3

neuplatni).

Vvrokova ¢ast:
NAMITCE SE NEVYHOVUJE

Odivodnéni:
Némitka byla podéna v¢as a opravnénou osobou.

Némitka se tyka vymezené zastavitelné plochy s ozna¢eném Zm 24/4. Dle ¢asti C.3.1. zmény tzemniho planu
se jednd o plochu o vymeéte 0,033ha s navrzenym funk¢nim vyuziti OK.3 s odivodnénim: Lokalita se nachazi
mimo zastavéné uzemi a je vymezena jako plocha FP — louky a pastviny. V soucasnosti je ale vyuZzivana jako
relaxacni zona prilehlého objektu. Jednad se tedy o legalizaci stavu, kdy je plocha zménou ¢.4 navrZzena

27



s funkénim vyuzitim OK.3 — ob&anskd vybavenost komeréniho charakteru — horské boudy Uzemni plan
Spindlerav Mlyn si jiz v roce 2011 stanovil v ¢asti B. Zdkladni koncepci rozvoje vizemi obce, ochrany a rozvoje
jeho hodnot, kde se m.j. uvadi:

- koncipuje prostorové regulativy v zastavitelnych a prestavbovych plochach s ohledem na stavajici zastavbu a
principy architektury horskych oblasti, zamezuje vystavbe objektii nad rdmec prostorovych regulativi,

- zachovava stavajici rozptylenou zastavbu v krajin€ (horské boudy)

- orientuje rozvoj zastavby na doplnéni a posileni obcanské a rekreacni vybavenosti mésta (plavecké bazény,
koupaliste, télocvi¢ny, kluzisté, venkovni hiisté) a vybavenosti jednotlivych staveb (kryta zafizeni fitness a
wellness)

Po konani vetejného projednani navrhu zmény pofizovatel vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval mimo
jiné navrh rozhodnuti o této namitce k navrhu zmény uzemniho planu. Obsahem navrhu bylo to, Ze se namitce
vyhovuje a do ¢asti C.3.1. textové ¢asti zmény tizemniho planu se k zastavitelné ploSe Zm24/4 doplni:

Prostorova regulace

- max. plocha zastavéni ptistavbou v plose 270 m2 (max. % zastavéni uvedené v bodé F.4 se pro
tuto zastavitelnou plochu s vyuzitim OK.3 neuplatni)

- max. podlaznost ptistavby je 1 nadzemni podlazi (pocet podlazi uvedeny v bod¢ F.4 se pro tuto
zastavitelnou plochu s vyuzitim OK.3 neuplatni)

Navrh takového rozhodnuti o namitce dorucil pofizovatel dotCenym organiim a krajskému ufadu jako
nadfizenému organu a vyzval je, aby k nim ve lhuté¢ 30 dni od obdrZeni uplatnily stanoviska. Dne 10.8.2022
vSak uplatnila nesouhlasné stanovisko Sprava Krkonosského narodniho parku, Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi
¢. j. KRNAP 06176/2022 jako organ ochrany ptirody a Krajiny na izemi Krkonosského narodniho parku, kde se
uvadi:

Némitka podana k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn v lokalité Zm24/4 (Marek
Dvoti4k, Spindlertiv Mlyn 91, Horské chata Dvotakova bouda). Plocha je navrzena jako funkéni plocha
OK.3. Jedna se o pozemek u Dvotédkovy boudy na enklavé Moravska bouda, lezici v zon¢ soustiedéné
péce o Krkono$sky narodni park. Zména uzemniho planu byla navrzena s cilem umoZnéni drobné
pristavby restaurace, coz umoziuje podminéné ptipustné vyuziti: ,,drobné rozsifovani objektli mimo
pudorysnou plochu, rekonstrukce, ptistavby a dostavby budou v pfipad€ potieby posuzovany z hlediska
vlivu na zivotni prostiedi pfirodu a krajinu". K tomuto ucelu byla vymezena plocha pod objektem, o
kterou se rozsiti plocha OK.3 (40 % z 330 m2 je 132 m2), a tim bude umoZznéna i drobné pfistavba k
hlavnimu objektu. Namitka zadatele se tyka pozadavku na stanoveni individudlni prostorové regulace v
navrhové ploSe tak, aby byla umoZnéna vystavba pfistavby o ploSe 270 m2. Sprava KRNAP danou
navrhovou plochu akceptovala za podminky dodrzeni funk¢nich a prostorovych regulativii pro typ
plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti OK.3 (max. 40 % zastavéni funkéni plochy, nezvySovani
podlaznosti, drobnd pfistavba ptizplisobena stavajicimu charakteru zastavby a krajiny). Ptistavba o plose
270 m2 predstavuje zvetSeni stavajiciho objektu (o soucasné zastavéné plose cca 383 m2) o zhruba 70
%. Takto rozsahlou ptistavbu jiz nelze charakterizovat jako drobné rozsifeni objektu. Pristavba v
takovémto rozsahu, a tim 1 zvétSeni zastavéné plochy, nebylo zpracovateli SEA hodnoceni béhem
posuzovani Zmeény €. 4 vyhodnoceno. Tato lokalita se nachazi cca 50 m od klidového tzemi KRNAP a
cca 100 m od jadrového uzemi tetfivka obecného. Nelze tudiz vyloucit negativni vlivy a kumulativni
vlivy na pfedméty ochrany pfirody podle zak. ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni, a mélo by toto byt
zhodnoceno pii vyhodnoceni vlivii Zmény ¢.4 UP Spindleriv Mlyn na udrZitelny rozvoj tizemi v ramci
procesu pofizovani zmény tizemniho planu. Z vySe uvedenych divodi Sprava KRNAP nesouhlasi s
rozhodnutim o vySe uvedené namitce. V ostatnich pfipadech Sprava KRNAP s ndvrhem vyhodnoceni
pfipominek a s ndvrhem rozhod-nuti o namitkach k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn souhlasi.
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Potizovatel musi dat zapravdu dot¢enému organu, ze takto vyznamné rozsifeni zastavéné plochy stavajici stavby
nachazejici se na pozemku parc.&. St. 83 v k.0i. Spindlertiv Mlyn nebylo pfedmétem pofizované zmény
uzemniho planu (nebylo totiz obsazeno v zadani zmény a ani v navrhu pro spole¢né projednani), nebylo
ptfedmétem SEA (vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi), ale nebylo ani vyslovné obsazeno v navrhu na
pofizeni zmény uzemniho planu, ktery podatel namitky podal dne 19.6.2017.

S ohledem na to se navrhuje potizovatel, s odkazem na stanovisko vy$e uvedené, namitce nevyhovét s tim, ze
pak plati, Ze pokud ma nové vymezena plocha zmény Zm24/4 vyméru 330m2, pak je mozné danou plochu
zastavét pristavbou odpovidajici regulativim stanovenym pro plochy OK.3.

Dale potizovatel uvadi, Ze tato zména uzemniho planu nemtize zasahnout do prav podatele ndmitky ptipadné€ jiz
nabytych z individualnich spravnich aktt a pokud jsou jiZ okolo stavajici stavby ptistavby (viz ptiloha k navrhu
na porizeni zmény uzemniho planu, kterou jsou znazornény bez okotovani pristavby okolo pozemku parc.¢.St.
83 ) tzv. popravu dokonéeny (=provedeny v souladu s vetejnopravnim aktem, napi. izemnim rozhodnutim nebo
souhlasem, spole¢nym rozhodnutim, souhlasem s provedenim ohlasené stavby, stavebnim povolenim, atd.), pak
vydani zmény nevyvola potiebu je odstranit i pokud maji vétsi zastavénou plochu nez umoznuje plocha Zm24/4
po uplatnéni regulativti zastavénosti pro plochy OK.3.Vydana zména totiz nemize pusobit retroaktivng.

Pouceni ucastnikii:

Rozhodnuti o ndmitce proti navrhu zmény uzemniho pldnu je soucést jejtho odivodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

4. E Facility&Engineering s.r.o., Vaclavské namésti 806/62, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO 061 49
499
Datum doruceni namitky: 29.4.2022
Obsah namitky:

Predmétem namitky je parcela st. 128 o vymeéte 552 m2 a st. 22/2 o vyméie 919m?2 a st. 22/3 o vyméte 494 m2,
s objektem Hotelu Hubert, ¢.p. 133

Tato stavebni parcela se nachézi ve funk¢ni ploSe OK.2.

OBCANSKA VYBAVENOST KOMERCNIHO CHARAKTERU - UBYTOVANI S KAPACITOU NAD 60
LUZEK (HOTELY), v izemi stabilizované plochy.

Regulativ funk¢ni plochy urcuje, Ze:

,»dostavby, zmény dokoncenych staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochach pfizplisobeny stdvajicimu charakteru zastavby", s naslednym dopfesnénim ,,procento zastavéni a
intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve stabilizovanych plochach umistované
jako nédhrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zéklad¢ rozhodnuti o odstranéni nebo
na zaklad¢ nafizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu, podlaznost a vy$ku jako méla stavba
Jimi nahrazovana jsou - li umistény na stejném stavebnim pozemku."

Tedy v parametru vysky objektli by se méla dodrzZet stavajici vySka objektu.

S ohledem na vySe uvedené navrhujeme, aby tolerance vysek novych budov oproti stavajicim objektiim byla
stanovena (byt’ v minimalni mife) napf. na 8%, tak aby pii zachovani podlaznosti plivodniho objektu §lo splnit
stavajici normy na zatepleni apod.. Finalni vySka bude stale v souladu s charakterem zastavby a vysledny rozdil
vySky s takto malou toleranci je téméf zanedbatelny.

Vyrokova ¢ast:

NAMITCE SE VYHOVUJE

Odiivodnéni:
Namitka byla podana vcas a opravnénou osobou.
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Namitka se tyka vymezené prestavbové plochy s oznaceném Zm 3/4. Dle ¢asti C.3.2. zmény tizemniho planu se
jedna o plochu o vyméfe 0,113 ha, z toho 0,049 ha s navrzenym funkénim vyuzitim OK.2 — stavajici, OK.2,
DS.1, PD — névrhové s prostorovou regulaci dané plochy: max. plocha zastavéni v ploSe OK.2 — 650 m2,
podlaznost v plose OK.2 — 4NP véetné podkrovi. Odiivodnéni vymezeni dané plochy je nésledujici: Lokalita je v
zastavéném Uzemi. V ramci nové stavby po odstranéni stavajici dojde k posunuti objektu o 3,5m od silnice, kde
je navrzena plocha PD — vefejna prostranstvi s dominantni funkci dopravy. Zaroven je rozsifena plocha OK.2 —
obCanska vybavenost komerc¢niho charakteru — ubytovani s kapacitou nad 60 luzek (hotely) a zaroven po
stranach rozsifena plocha DS.1 — parkovani osobnich automobill na terénu.

Namitka mifi proti ¢asti F.1. vyrokové ¢asti bodu 20, kde je uvedeno:

20. Procentem (%) zastaveni se rozumi maximalni vyméra zastavené plochy stavby umistované v navrhovych
(zastavitelnych nebo prestavbovych) plochdch s tim, Ze pri vypoctu mozné zastavené plochy stavby se vychazi z
vymery budouciho stavebniho pozemku s pripoctenim vymery pozemku, ktery funkcné souvisi s provozem a
spravou umistované stavby, ke kterému sveédci stavebnikovi viastnické pravo ci jiné vécné prdavo opravijici k
uzivani pro umisténi stavby ¢i pro uzivani v souvislosti se stavbou, a to pouze pokud ma tento pozemek ci
pozemky stanoven stejné funkcni vyuziti plochy jako md plocha, ve které se nachazi pozemek ¢i jeho cast, na
které ma byt stavba umisténa. Procento zastaveni a intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové
objekty ve stabilizovanych plochdach umistované jako ndahrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt
odstranény na zaklade rozhodnuti o odstranéni nebo na zdkladé narizeni odstranéni, mohou mit maximalni
zastavénou plochu, podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovana jsou — li umistény na stejném
stavebnim pozemku. Ma-li se vSak ve stabilizované plose umistovat stavba zcela novd, a to nikoliv jako nahrada
za stavajici dokoncenou stavbu, pak musi vyméra vymezeného stavebniho pozemku cinit minimalne 1200m2 v
zastaveném uzemi intravilanu a v zastavéném vizemi, avsak mimo intravilan pak minimdlné 2000m2 a tato novd
stavba musi respektovat stavajici charakter zastavby.

Konkrétné pak, proti ¢asti: Nové objekty ve stabilizovanych plochdch umistované jako ndahrada za stavajici
dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zakladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zakladé narizeni
odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu, podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovana
Jsou — li umistény na stejném stavebnim pozemku. Dana piestavbova plocha Zm3/4 je totiz slozena ze stavajici
stabilizované plochy, kterd je doplné€na plochou navrhovou. Z diivodu rozdilné regulace ploch navrhovych a
stabilizovanych poftizovatel rozhodl, Ze se namitce vyhovi a do ¢asti C.3.2. se k zastavitelné plose Zm3/4 doplni:

Prostorova regulace

- max. plocha zastavéni v plose OK.2 (stabilizované i navrhové) celkem 650 m2

- podlaznost v plose OK.2 — 4NP vcietné podkrovi

- vy$Ska nové stavby, ktera nahrazuje stavajici dokoncenou stavbu, miize byt vyssi o maximalné 8% vysky piivodni
stavby

Pouceni ucastniki:

Rozhodnuti o némitce proti ndvrhu zmény uzemniho planu je soucast jejiho odivodnéni opatieni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostiedek, zejména nelze podat odvolani.

5. Irena Polednova, MDDr. Martin Poledna, Veronika Polednova, Rytecka 2554/8, 591 01 Zdar nad
Sazavou 3
Datum doruc€eni namitky: 2. 5. 2022
Obsah namitky:

Obsah namitky:
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Namitka vlastnika pozemku p. &. st. 279, st. 280 a 508/3 v k.0. Spindlertv Mlyn [763098], proti Navrhu

zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn

Meéstsky Giad Spindlertiv Mlyn uvetejnil v mésici dervenci, roku 2020 navrh ZMENY C. 4 UZEMNIHO
PLANU, SPINDLERUV MLYN

Pani Irena Polednova, pan MDDr. Martin Polednik a slecna Veronika Polednova jako dotCeni vlastnici timto
podavaji své namitky k navrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn (dale jen Z4 UP SM) ve
stanovené lhuté v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3 ve spojeni s ustanovenim § 55b odst. 2 zdkona ¢.
183/2006 Sb., stavebniho zakona:

Uvodem

Pfedmétem namitky jsou parcely s ¢islem st. 279 (o vyméie 51 m2 s objektem ubytovaci chaty ¢. P. 256), st.
280 (o vymeéie 51 m2 s objektem ubytovaci chaty ¢. P. 255) a 508/3 (o vyméie 654 rth).

Predmétem podaného podnétu Zm30/4 na zménu uzemniho planu Z4 UP SM byla zména funkéniho vyuziti z
plochy RL.I (REKREACE INDIVIDUALNI - HORSKE CHATY) na plochu R1.2 (REKREACE
INDIVIDUALN] - PODNIKOVE CHATY) pro mozZnost vystavby podnikové chaty a vytvofeni funkéni plochy
PD (VEREINE PROSTRANSTVI S DOMINANTNI FUNKCI DOPRAVY) pro moznost ziizeni zpevnénych
ploch pro parkovaci stani na pozemku.

Nesoulad srovnavaciho textu s Cistopisem textové ¢asti navrhu

V ,,Cistopisu textu Z4 UP SM" se uvadi nasledujici popis pro funkéni vyuziti R1.2: ,, Pro ndvrhové plochy:

max. % zastaveni 25%, nejvyse viak 250m2
min. % zelené 65%

stabilizované plochy:

dostavby, zmény dokoncenych staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochach ptizplisobeny stavajicimu charakteru zastavby

Hlavni vyuziti:

stavby pro soukromé ubytovani horské chat¢ s kapacitou do 10 pokoji (20 lazek) s integrovanym stravovacim a
relaxa¢nim vybavenim

Ptipustné vyuZziti:

parkovaci plochy osobnich automobilti a autobust pro potiebu lokality

Z vyse uvedené obecné prostorové regulace vyplyva, Ze v navrhovanych i stabilizovanych plochach je
moZna vystavba novych objekti, pripadné je mozné pristavovat nové objekty ke stavajicim stavbam. V
rozporu s moZnou novou vystavbou, p¥ipadné p¥istavbou, je ale srovnivaci text Z4 UP SM viz niZe
vyznacené.

Ve ,,srovnavacim textu Z4 UP SM" se uvadi nasledujici popis pro funkéni vyuziti RL2:

,Neptipustné vyuziti:

oplocovani pozemki

vystavba novych rekreac¢nich objekti

pfestavby piesahujici stdvajici piidorys rekreacnich objektt

odstavovani nakladnich automobilt

a vSe ostatni"

S ohledem na prostudovani rozdila mezi &istopisem ,,textové ¢asti NAVRHU Z4 UP SM" a tzv. , srovnavacim
textem", ktery ma ervené oziejmit rozdily &istopisu oproti piivodnimu textu UP mésta Spindlerim Mlyn, se
domnivam, Ze se jedna o drobné nesrovnalosti tykajici se srovnavaciho textu, zatimco Cistopis se ukazuje jako
bezchybny. Lze tedy ptfedpokladat, ze Gpravou srovnavaciho textu ve smyslu zminovanych skutecnosti, 1ze
namitku textové ¢asti vytesit.

Uprava grafické &asti funkéni plochy (viz graficka piiloha & 1)

Zamérem zmény Zm30/4 je vytvoteni funkéni plochy RI.2 a PD pro moznost vystavby podnikové rekreaéni
chaty a zpevnénych ploch uréenych k parkovani. Dle vyznageni v hlavnim vykrese Z4 UP SM spada zména
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Zm30/4 do obecné prostorové regulace pro navrhované plochy. Pokud bychom se fidili danou metodikou pro
moznost vystavby objektu, bylo by nyni mozné v ramci vyznacené plochy RI.2, ktera je nyni zakreslena v
navrhu Z4 UP SM, zastavét plochu 43 m?. Vzhledem k tomu, Ze stavajici zastavéna plocha &ini 102 m?, dle
aktualniho navrhu zmény Z4 UP SM by doslo ke znehodnoceni pozemku.

Z tohoto diivodu zddame o upravu grafické ¢asti a rozsifeni funkéni plochy R1.2 dle grafické ptiloha ¢.1. Timto
zpusobem vnikne funkéni plocha R1.2 o rozméru cca 681 m?, na které bude mozno zastavét cca 170 m? plochy.
Tyto parametry budou dodrZovat obecné prostorové regulace dle navrhu Z4 UP SM. V ramci grafické ptiloha
¢.1 je pfiblizn€ vyznacena budouci pozice objektu podnikové chaty.

Cilem podnétu Zm30/4 zmény Z4 UP SM je zména funkéniho vyuziti z plochy RII (REKREACE
INDIVIDUALNI - HORSKE CHATY) na plochu RI.2 (REKREACE INDIVIDUALNi — PODNIKOVE
CHATY) pro moznost vystavby podnikové chaty a vytvofeni funkéni plochy PD (VEREINE
PROSTRANSTVI S DOMINANTNI FUNKCI DOPRAVY) pro moznost zfizeni zpevnénych ploch pro
parkovaci stani na pozemku.

Proto Zadame o tpravu vymezené funkéni plochy RI.2 (viz graficka priloha ¢ 1) a vypusSténi niZe
uvedené formulace ze ,,srovnavaciho textu Z4" z odstavce ,,nepripustné vyuziti':

vystavba novych rekreac¢nich objektii

ptestavby piesahujici stavajici ptidorys rekreacnich objekta

V\'/r(’)kové éast: o ] o
K NAMITCE SE NEPRIHLIZi Z DUVODU POZDNIHO PODANI.

Oduvodnéni:

Ustanoveni § 52 odst. 3 stanovuje: Nejpozdéji do 7 dnui ode dne verejného projednani miize kazdy uplatnit své
pripominky a dotcené osoby podle odstavce 2 namitky, ve kterych musi uvést oditvodnéni, udaje podle katastru
nemovitosti dokladujici dotcend prava a vymezit uzemi dotcené namitkou. Dotcené organy a krajsky urad jako
nadrizeny organ uplatni ve stejné lhiité stanoviska k castem reSeni, které byly od spolecného jednani (§ 50)
zmeneny. K pozdéji uplatnénym stanoviskiim, pripominkam a namitkam se neprihlizi. Dotcené osoby opravnéné
k podani namitek musi byt na tuto skutecnost upozornény.

Lhata zapocala plynout dnem nasledujicim po konani vefejného projednani (23.4.2022) a skoncila dne
29.4.2022. Namitky byly podany osobné do podatelny méstského tradu dne 2.5.2022. Na lhiitu byl podatel
namitky upozornén v oznameni kondni vetejného projednani a pii vetejném projednani. Z téchto diivodi nelze
K podané namitce ptihlizet.

I ptesto se potizovatel rozhodl namitce ve své podstaté vyhovét a dava pokyn zpracovateli k Gpravé navrhu
Zmeény €. 4 tak, aby do ¢asti F.4. vztahujici se k plocham RI.2, konkrétné do neptipustného vyuziti doplnil
podtrzené:
- vystavba novych rekreacnich objektii, pokud se nejedna o vystavbu v uzemnim planem vymezené zastavitelné
Nebo prestavbové plose
- prestavby presahujici stavajici pudorys rekreacnich objektii, pokud se nejednad o vystavbu v uzemnim planem
vymezené zastavitelné nebo prestavbové plose

Pouceni ucastniki:

Rozhodnuti o ndmitce proti navrhu zmény tzemniho pldnu je soucast jejiho odivodnéni opatieni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho faddu. Proti rozhodnuti o ndmitce nelze podat
fadny opravny prostiedek, zejména nelze podat odvolani.

6. ERTP Trading spol. s.r.o., Chorvatska 1400/11, Vinohrady, 101 00 Praha 10, 1CO 279 16 294
Datum doruc¢eni namitky: 29. 4. 2022
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Obsah namitky:

Namitka k niavrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn

Predmét namitky k navrhu Zmény ¢.4 tzemniho planu, aktualizace Listopad 2021

a) zadame o upravu navrhu Lokality Zm41/4 k. 6. Spindleriv Mlyn a navrzeného zohlednéni pravniho stavu
vydaného UR &.j.: DOK/Vyst/Jeb/1239/2013 a vydaného SP &.j.: DOK/Vyst/Sma/1412/2016 ze dne 8.8.2016
Navrhujeme zpét sjednotit plochu jako ptrestavbovou OK.2 s doplnénim specifické Poznamky pro konkrétni
piestavbovou plochu OK.2 v lokalit¢ 41/4 s Gpravou prostorové regulace v souladu s povolenou stavbou
novostavby Hotelu Venuse

* v lokalité Zrn 41/4 - se pfipousti max. 60 % zastavénost, nejvyse vSak 1 650 m2 o podlaznosti 4NP vcetné
podkrovi, max. podlaznost 3PP, min 25 % zelen¢ (véetné zelenych stiech )

Ptipadné fteSit soulad regulativu procenta zastavéni a min. procenta zelen¢ upravenim jinym zpusobem,
napftiklad upravit rozlohu navrhové plochy s vyuzitim OK.2 tak, aby vyhovéla vydanému UR a SP

zddame o upravu hranic ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti OK.2 navrhovd DS.9. a PD tak, aby hranice
odpovidali umisténi objektti dle vydanych povoleni UR+SP. Podzemni ¢ast parkovaciho objektu G, vetné Casti
se smiSenou funkci zazemi a skladii objektu je nyni umisténa v plose PD.

zadame o doplnéni piipustného vyuziti a podminéné ptistupného vyuziti ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti
OK.2 tak jak je uvedeno ve srovnavacim textu.

A to zejména o doplnéni téchto ptipustnych vyuziti:

gardze integrované do objekti a ptiléhajici k objektiim hlavniho vyuZiti

zadame o rozsiteni lokality Zrn 41/4 o funkcni plochu DS.9 v ¢ésti pozemku 53/1

zadame o doplnéni prostorového regulativu ploch DS.9 a to o doplnéni obecného prostorového regulativu,
pripadné doplnéni specifické Poznamky k podlaznosti, ktera umozni v ¢asti plochy podzemni gardze vyusténi
technického zdzemi podzemniho objektu nad stfechu 1PP. Technickym zdzemim je mysleno zejména vyusteéni
zastteSené¢ho pozarniho unikového schodisteé, zastfeSeného vytahu pro automobily, skladového zdzemi pro
udrzbu plochy stfechy, vusténi instala¢nich Sachet pro piivod ¢i odvod vzduchu.

Odtvodnéni namitek

Aktualizace UP Z4 Listopad 2021

Navrh: Lokalita Zm41/4 Vyuziti izemi OK.2 - stavajici, OK.2, DS.9, PD - navrhové

Prestavbova plocha zatazena na zéklad€ zohlednéni pravniho

Rozloha lokality 0,497 ha

Jedna se o navrzené umisténi pfistupové komunikace - pojizdny chodnik a podzemni objekt garazi jako plochy
DS.9 - podzemni gardze a PD - vefejnd prostranstvi s dominantni funkeci

0K.2 OBCANSKA VYBAVENOST KOMERCNIHO CHARAKTERU - UBYTOVANI S KAPACITOU
NAD 60 LUZEK (HOTELY)

Obecna prostorova regulace
Pro navrhové plochy:

max. % zastaveéni 40%, nejvyse vSak 500 m2
min. % zelené 30%
podlaZnost 4NP vcetné podkrovi

Z4dame zménu Upravy navrhu spodivajici ve vymezeni stavebni parcely 4/1 jako stabilizované plochy OK.2
jejiz definice v kapitole F odstavec 20 stanovuje, Ze procento zastavéni a intenzita vyuZiti se u stabilizovanych
ploch neurcuje. Nicméné také stanovuje, ze nové objekty ve stabilizovanych plochach umist'ované jako nahrada
za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zdkladé€ rozhodnuti o odstranéni nebo na zaklade
nafizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu, podlaznost a vySku jako méla stavba jimi
nahrazovana jsou - li umistény na stejném stavebnim pozemku.

Tento regulativ je v nesouladu s povolenym navrhem vydaného UR a SP, zejména tedy co se tyka podlaznosti a
vysky objektu.
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Budeme-Ii chapat 7 pohledu casti ustanoveni: ,,ma-li se v§ak ve stabilizované stabilizované plose umist’ovat
stavba zcela nova, a to nikoliv jako nahrada za stavajici dokoncenou stavbu, pak musi vyméra
vymezeného stavebniho pozemku ¢init minimalné 1200m? v zastavéném uzemi intravilinu a v
zastavéném uizemi, av§ak mimo intravilan pak minimalné 2000m? a tato nova stavba musi respektovat
stavajici charakter zastavby“ je zde zase nesoulad ve vymezeni velikosti stavebniho pozemku
Co se tyka doplnéni specifického pozadavku na regulativ podlaznosti, navrh na novostavbu hotelu Venuse
schvaleny vyse citovanym UR+SP m4 celkem 7 podlazi. V projektové dokumentaci stavebniho povoleni je
podlaznost znacCena: 2 suterén, 1. suterén, ptizemi, 1. patro, 2.patro, 1.podkrovi, 2.podkrovi.

V ¢asti objektu je podlaznost jen 6 podlazi ovsem s vySkou vyssi jak 3,5m jak stanovuje odstavec 11. kapitoly
F. Stejny odstavec déle uvadi ze maximalnim poc¢tem podzemnich podlazi stavby je 1 podlazi, neni-li ur¢eno u
nékterych druhti ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti v bod¢ F.4. nebo ve vymezeni zastavitelnych ploch v
bod¢ C.2 jinak. Dale také, ze podlaznosti se rozumi pocet nadzemnich podlazi nad sebou vcéetné piipadného
podkrovi; je-li stanoven pouze maximalni pocet podlazi (napt. 3NP), ma se za to, ze takova stavba mlze mit
vyuzitelné podkrovi, které se pak ovSem zapocitava jako jedno ze stanoveného maximalni poctu podlazi (stavba
s maximalnim stanovenym poctem podlazi 3 mize tedy mit 2 nadzemni podlazi + 1 vyuzitelné podkrovi). V
ptipadé regulativu podlaznosti OK.2 4NP vcetné podkrovi, tento regulativ neumozituje nédvrh 2 podkrovnich
pater. Vydané stavebni povoleni véetné zmény 1 z 15.6.2016 upravoval vysku hiebene a podlaznosti ¢asti
objektu sekce A snizeni vysSkovych urovni véetné podlahy pfizemi o 750mm, tedy pro pfizemi z -0,5m na -1,25,
které se tak dle odstavce 12. kapitoly F stava 1. podzemnim podlazim. V logice véci se tak méni i 1. suterén na
2. suterén a 2.suterén na 3.PP.

S ohledem na vyklad, kde do zastavéné plochy se promitaji jak nadzemni tak i podzemni Cisti objektli, zddame o

aktualizaci rozhrani ploch s rozdilnym zplisobem vyuziti tak aby rozhrani ploch funkénich vyuziti zohlednoval i

podzemni ¢asti navrzenych objektl, véetné€ navrzenych piistupovych ploch, které vyzaduji stavebni upravy

vcetng zakladl a objektl s vyskou vice jak 200mm nad terénem. Nové upravené rozhrani ploch v grafické casti

navrhu zmény ¢.4 UP aktualizace z Listopadu 2021, toto nezohlednuje.

Z textové Casti neni ziejmé, zda ¢ast definice ptipustného vyuzit a podminéné piipustného vyuziti plochy s

rozdilnym zptisobem vyuziti OK.2, neni na str.26 a dale uvedena nedopatifenim nebo zamérné.

Odrazka Hlavni vyuZiti se nahrazuje niZze uvedenym znénim:

stavby pro vetejné ubytovani v hotelu s kapacitou nad 60 lizek Odrazka Pripustné vyuziti se dopliiuje o nize

uvedeny text: parkovaci a odstavné plochy provozu a navstév pro potiebu lokality

zadame o rozsifeni lokality 41/4 o funkéni plochu DS.9 v ¢asti pozemku 53/1.

Toto rozsifeni umozni tpravu objemu navrZzeného objektu garazi G, dle svaleného UR a SP tak, aby objem ¢asti

garazi, ktery vyraznéji vystupuje z pivodniho terénu mohl byt umistén v blizkosti objektu C jako podzemni

garaZ a v navaznosti a propojeni podzemnich ¢asti objektu AB a C.

o doplnéni prostorového regulativu plochy DS.9, pfipadné o doplnéni specifické Poznamky k podlaznosti, ktera
umozni v ¢asti plochy podzemni garaze vyusténi technického zazemi podzemniho objektu nad stiechu 1PP
zadame z divodu projekeni zkusSenosti s umisténi podzemniho objektu garazi. V pripad€ zdmeéru umistit garaze
»zeela" pod zem nikoliv jen z véEtsi Casti (jak stanovi odstavec 12 a 13. kapitoly F) vyplyvajici navazujici
technické pozadavky jak na mozny pfistup a provoz objektu auto vytahem, tak na vyusténi zastfeSen¢ho
pozarniho tnikového schodisté, vhodného skladového zazemi pro udrzbu plochy stfechy a vyusténi instalacnich
Sachet pro ptivod ¢i odvod vzduchu.

Udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéens prava:

Obec: Spindlertiv Mlyn, Katastralni uzemi: Spindleriv Mlyn [763098] Vlastnické pravo ERTP Trading, spol. s
r.o.,, LV 603 Udaje ke dni 29.4.2022

Parcelni ¢islo: 4/1

Druh pozemku dle katastru nemovitosti: zastavéna plocha a nadvoii Vymeéra: 833 m2

Parcelni ¢islo: 53/1

Druh pozemku dle katastru nemovitosti: trvaly travni porost Vyméra: 4 328 m2

Parcelni ¢islo: 53/16

Druh pozemku dle katastru nemovitosti: ostatni plocha
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Vyméra nové po vkladu p.€. 642 : 3 472 m2 / Vymeéra diive: 3 807 m2
Parcelni cislo: 642 / doplnény vklad objektu €. p. 348
Druh pozemku dle katastru nemovitosti: zastavéna plocha a nadvori

Vyméra: 335 m2
Parcelm Cislo: 53/18
Druh pozemku dle katastru nemovitosti: trvaly travni porost Vymeéra: 1 253 m2

Vymezeni uzemi dot¢eného namitkou:

Obec: Spindlertiv Mlyn, Katastralni tzemi: Spindlertiv Mlyn [763098]

Parcelni ¢islo: 53/1

Na pozemku je funkéni plocha KO (ostatni krajinna zelen)

v Casti pozemku je v aktualizaCi ndvrhu Zmény €. 4 - listopad 2021, funkéni plocha PD (vefejna prostranstvi
s dominantni funkci dopravy)

Parcelni ¢islo: 53/16

Na pozemku jsou funkéni plochy ZS.1 a OK.2 névrhova

7S.1. (zelen sidelni specificka - ostatni sidelni zelen s podilem vysoké zelen¢)

OK.2 (obcanska vybavenost komer¢niho charakteru - ubytovani s kapacitou nad 60lazek-hotely)

v aktualizaci navrhu Zmény ¢€.4 - listopad 2021, jsou na pozemku jsou funkéni plochy DS.9 a PD DS.9
(silni¢ni doprava - podzemni garaZze )

PD (vefejna prostranstvi s dominantni funkci dopravy)

Parcelni ¢islo: 4/1

v aktualizaci navrhu Zmény €. 4 - listopad 2021, je pozemku funkéni plocha OK.2 stabilizovana
Parcelni ¢islo: 642 nové doplnény vklad objektu €. p. 348, v UP Z.4 neni graficky zobrazeno

v aktualizaci navrhu Zmény €. 4 - listopad 2021, je v ploSe pozemku funkéni plocha OK.2 ndvrhova
OK.2 (obcanska vybavenost komercniho charakteru - ubytovani s kapacitou nad 60 ltzek-hotely).

Vs’irokové cast: ) ) )
NAMITCE SE CASTECNE VYHOVUJE, V OSTATNIM SE NAMITCE NEVYHOVUJE.

Odtivodnéni:
Néamitka byla podana vc¢as a opravnénou osobou.

Namitka se tykd vymezené prestavbové plochy s oznac¢eném Zm 41/4. Dle ¢asti C.3.2. zmé&ny uzemniho planu
se jedna o plochu o vyméte 0,497 ha s funkénim vyuziti OK.2 — stavajici, OK.2, DS.9, PD — navrhové
sodiivodnénim: Lokalita je vymezena jako zohlednéni pravniho stavu vydaného UR &,
DOK/Vyst/Jeb/1239/2013 a vydaného SP €.j.: DOK/Vyst/Sma/1412/2016 ze dne 8.8.2016. Jedna se o navrzené
umisténi pfistupové komunikace — pojizdny chodnik a podzemni objekt garazi jako plochy DS.9 — podzemni
garaZe a PD — vefejna prostranstvi s dominantni funkci dopravy.

Zastupitelstvo mésta nerozhodlo o tom, Ze by uvedena piestavbova plocha méla byt pfedmétem zmény.
Vzhledem k tomu nebyla dana plocha obsazena v zadani Zmeény ¢. 4! a nebyla ani obsazena v navrhu Zmény ¢.
4 pro spole¢né projednani! Do navrhu izemniho planu se dostala az po spole¢ném projednant, které se
uskutecnilo v roce 2019, kdyz podatel namitky uplatnil dne 17.11.2019 ptipominku, které potizovatel vyhovél
jen takto: Pripomince se vyhovuje. Bude zakresleno dle vydaného povoleni. Nic vic.

Névrh pro vefejné projednani, které se uskutecnilo dne 22.4.2022 uvedené reflektuje, tj. uvadi, ze se jedna jen o
zohlednéni pravniho vztahu, tj. zaneseni prav z vydaného izemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni vyse
oznacenych. Vymezovani plochy a funkénich podminek nad ramec vydaného stavebniho povoleni tedy neni

V procesu pofizovani Zmeny €. 4 mozné a je nutné, aby podatel namitky fadnym postupem podal nadvrh na
poftizeni dals$i zmény zemniho planu, coZ ostatné€ jiz ucinil, a to dne 24.6.2020, kdy pozadal o potfizeni zmény
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zkracenym postupem a zastupitelstvo mésto pofizeni zmény schvalilo svym usnesenim ¢. 12/23/2020-ZM dne
10.8.2020.

V navaznosti na podané piipominky (evidované pod ¢islem 11) v8ak potizovatel upravi jesté¢ v hlavnim vykresu
hranice plochy OK.2, DS. 9 a PD tak, jak bylo navrzeno zejména v grafické ptiloze ¢islo 3.2. obsahujici
soutisk pravniho stavu izemniho planu po zménach 1, 2 a 3 a zastavénych ploch. Do textové vyroku, konkrétné
do c¢asti C.3.2. k dané piestavbové plose Zm 41/4 bude doplnéno nésledujici:

Pripustnym vyuzitim plochy je umisteni stavby/staveb povolenych platnym:

- rozhodnutim o umisteni stavby ,, Hotel Venuse, novostavba na misté objektu ¢. p. 23 “ vydanym Méstskym
uradem Spindleritv Mlyn, odborem vystavby pod ¢. j.: DOK/Vyst/Jeb/1239/2013 ze dne 24. 7. 2013, nabyti
pravni moci dne 23. 8. 2013

- stavebnim povolenim stavby ,, Hotel Venuse, novostavba na misté objektu ¢. p. 23 “ vydanym Mestskym
uradem Spindleriiv Mlyn, odborem vystavby pod ¢. j. DOK/Vyst/Sma/1412/2016 ze dne 8. 8. 2016, nabyti
pravni moci dne 8. 9. 2016.

Obecna prostorovd regulace pro navrhové plochy, tj. max. % zastaveni, % zelené a podlaznosti uvedené v bodé
F.4 se pro tuto prestavbou plochu s vyuzitim OK.2 neuplatni v pripadé vystavby stavebniho zaméru dle
uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni.

Uvedenym bude zajisténo to, Ze Zména €. 4 nijak nezasdhne (omezenim parametrti stavby) do prav podatele
namitek vyplyvajicich mu z vydanych individualnich spravnich rozhodnuti a ze bude opravnén umistit to, co
ma jiz uzemng¢ a stavebné povoleno. Pfedmétem Zmény €. 4 v§ak nemohou byt dal$i zmény uvedeného
stavebniho zaméru (viz pozadavek na rozsiteni plochy DS.9 na pozemek parc.¢. 53/1 nad ramec vydanych
individualnich spravnich rozhodnuti) a v tomto se namitce nehovuje.

Co se tyce Casti namitky tykajici se nepfesnosti vymezeni hlavniho, ptipustného a podminéné ptipustného
vyuziti na stran€ 26, pak se odkazuje na znéni srovnavaciho textu na Stranach 74 a 75, které lepé znazornuje
zmény, tj. vysvétluje to, Ze podminéné ptipustné vyuziti ploch OK.2 zlistava beze zmény.

K namitce pozadujici upravy obecné prostorové regulace DS. 9 nejprve pofizovatel odkazuje na definici
podzemnich podlazi v ¢ast F.1. bod 12, kde je v souladu s Metodikou vydanou Ministerstvem pramyslu a
obchodu a CSN uvedeno, ze podzemnim podlazim (PP) se rozumi podlaZi, které mé troven podlahy nebo jeji
prevazujici ¢asti nize nez 800 mm pod nejvyssi urovni ptilehlého piivodniho terénu v pasmu Sirokém 5,0 m po
obvodu domu. Zmate¢né tak mize plisobit obecna prostorova regulace pozadujici: stecha v urovni piivodniho
terénu a zatravnénd, tudiZ bude tato obecnd prostorova regulace upravena jen na poZzadavek zelené strechy. Do
¢asti obecné prostorové regulace podlaznosti bude doplnéno max. 2PP bez NP a do ptipustného vyuziti plochy
Ds.9 bude doplnéno: - nad trovni zelené stiechy mohou byt umistény technickéd vybaveni staveb (napft. inikové
rampy, vzduchotechnika)

Pouceni ucastniki:

Rozhodnuti o namitce proti navrhu zmény tzemniho planu je soucast jejiho oduvodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvoléani.

7. SKIAREAL Spindleriiv Mlyn, Melida, a.s. Spindleriv Mlyn 281, 543 51 Spindleriiv Mlyn ICO
24166 511
Datum doruceni namitky: 28. 4. 2022
Obsah namitky:
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Namitka ke zméné &.4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn (Zm 15/4)

Timto, podavame Namitku ke zméné ¢.4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn dle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho
zakona, (do 7 dnti vefejného projednani) a to ke zméné oznacené Zm 15/4.

Vyse uvedena zména, mé¢la byt dle zadosti a usneseni zastupitelstva (81/32/2017-ZM) provedena na pozemku
p.p.¢. 236/4 a 234/19 vie v k.u. Spindlerv Mlyn z plochy KO na plochu OK.1. Ve vy$e uvedené zméné Zm
15/4, neni toto vubec reflektovana a ziejmée chybné, je zména popisovana na stavajici objekt na st.p.c. 412 v
k.0 Spindleriv Mlyn o coZ nebylo z4d4no a neschvalilo to ani ZM.

V pripadé, Ze namitce nebude vyhovéno, zddame aspon o to, aby objekt na st,p,¢ 412 zlstal dle soucasné
platného uzemniho planu ve stabilizované ploSe OK.l a ne v ndvrhové (pfestavbové plose).

Véc: Véc: Navrh na porizeni zmény izemniho planu (4-7)

Timto Vés zadame o pofizeni zmény tzemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn u &asti pozemku p.p.¢. 234/19 a
p.p.¢. 236/4 v k.a. Spindlertiv Mlyn.

Udaje dle § 46 odst.] Stavebniho zdkona

a) Skiareal Spindlertiv Mlyn, MELIDA a.s., Spindleriv Mlyn 81, 543 51 Spindlertiv Mlyn, IC: 24166511

b) Navrh zmény UPSM z plochy KO a PD na plochu OK/Inebo OS7

€) Soucasné vyuziti plochy KO a PD

d) Timto navrhem (zménou izemniho planu) u &asti pozemku p.p.¢. 234/19 a p.p.¢. 236/4 v k. Spindlertv
Mlyn, by byla ddna moznost vystavby objektu pro spravu a provoz skiarealu.

e) Uhradu nékladii na pofizeni zmény uzemniho planu dle metodiky mésta Spindleriv Mlyn respektujeme.
Ve Spindlerové Mlyné dne 07.03.2017

81/32/2017-ZM

Zastupitelstvo mésta schvaluje potizeni zmény &. IV. Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn oznadené v textové
ptiloze €. 1 a grafické ptiloze €. 2 ¢islem podani 79 na pozemcich p. €. 236/4 a p. €. 234/19 vse v katastralnim
tizemi Spindlertiv MIyn, obci Spindlertiv Mlyn, a to za predpokladu thrady nakladd na potizeni uvedené zmény
uzemniho planu. Piilohy ¢. 1 a ¢. 2 jsou nedilnou soucasti zapisu o zasedani zastupitelstva mésta, na kterém
bylo usneseni schvaleno,

Vs’irokové cast:
NAMITCE SE NEVYHOVUJE.

Oduvodnénti:

Namitka byla podéana vcas, ale neopravnénou osobou.

Podatel namitky neni vlastnikem stavby &.p. 285 a ani pozemku parc.¢. 236/4 v k.. Spindlerav Mlyn, nebot’
tim je spoleénost SKIAREAL Spindlertiv Mlyn, a.s., &. p. 281, 54351 Spindleriiv Mlyn a neni ani vlastnikem
pozemku pod danou stavbou €.p. 285, tj. pozemku parc.¢. St. 412 a okolniho pozemku parc.¢. 234/19, protoze
tim je Ceskd republika, pfislusnost hospodafit s majetkem statu: Ufad pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych, Rasinovo nabtezi 390/42, Nové Mésto, 128 00 Praha 2

Protoze se vSak vymezeni ploch v izemni planu tykéd ptfevazné pozemku, zde konktrétné pozemkii parc.C.
234/19 a 236/4, na kterych méla byt umoZznéna vystavba objektu pro spravu a provoz skiareélu, ale navrhovatel
zmény uzemniho planu a pozdéji podatel namitky nedoloZil opravnéni jednat za vlastniky danych pozemki a
navrhovat danou zménu uzemniho planu, tak pofizovatel rozhodl, ze zménova plocha Zm15/4 bude z navrhu
Zmeény €. 4 vypusténa a nedojde v daném uzemi a v danych plochach k Zddné zméné.

Stavba €.p. 285 na pozemku st. p. ¢. 412, tak zustane v ploSe stabilizované s funkénim vyuzitim OK.1. a ani
funkéni vyuziti zbylych vySe zminénych pozemki se nezméni.

Pouceni ucastniki:
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Rozhodnuti o namitce proti navrhu zmény uzemniho pladnu je soucést jejiho odivodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostiedek, zejména nelze podat odvoléani.

8. SKIAREAL Spindleriv Mlyn, Melida, a.s. Spindleriv Mlyn 281, 543 51 Spindleriv Mlyn ICO
241 66 511
Datum doruceni namitky: 28. 4. 2022
Obsah namitky:

Namitka ke zmé&n& &.4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn (Zm 14/4).

Timto, podavame Namitku ke zméné &.4 Uzemniho planu Spindlerv Mlyn dle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho
zakona, (do 7 dnti vefejného projednani) a to ke zméné oznacené Zm 14/4.

Vyse uvedena zména, ma byt dle zadosti a usneseni zastupitelstva (80/32/2017-ZM) provedena na pozemku
p.p.¢. 236/5 v k.a. Spindlertiv Mlyn z plochy ZS.1 na plochu DS1.Jedna se o narovnani skute¢ného stavu v
terénu.

Véc: Véc: Navrh na porizeni zmény izemniho planu (4-6)

Timto Vas zadame o pofizeni zmény uzemniho planu mésta Spindleriv Mlyn u pozemku p.p. &. 236/5 v k. 1.
Spindlertiv Mlyn

Udaje dle § 46 odst. 1 Stavebniho zakona

a) Skiareal Spindlertiv Mlyn, MELIDA a.s., Spindleriv Mlyn 81, 543 51 Spindlertv Mlyn, IC: 24166511
b) Névrh zmény UPSM z plochy PD na plochu DS.1

c) Soucasné vyuziti plochy PD

d) Timto navrhem (zménou tzemniho planu) u pozemku p.p.¢. 236/5 v k.a Spindlertv Mlyn, by byl dan
soulad se skute¢nym stavem uzivani pozemku jako parkovisté, pozemek veden v KN jako ostatni plocha.

e) Uhradu nékladi na potizeni zmény izemniho planu dle metodiky mésta Spindlertiv Mlyn
respektujeme.

Ve Spindlerové Mlyné dne 07.03.2017

80/32/2017-ZM A/t t (1& ~

Zastupitelstvo mésta schvaluje pofizeni zmény ¢&. IV. Uzemniho planu Spindlerav MIyn oznagené v textové
ptiloze ¢. 1 a grafické piiloze ¢&. 2 &islem podani 78 na pozemku p. ¢. 236/5 v katastralnim tzemi Spindlertiv
MiIyn, obci Spindleriiv Mlyn, a to za ptedpokladu thrady nakladii na pofizeni uvedené zmény tizemniho planu.
Ptilohy ¢. 1 a ¢. 2 jsou nedilnou soucasti zapisu o zasedani zastupitelstva mésta, na kterém bylo usneseni
schvaleno.

Vs’irokové éast:
NAMITCE SE VYHOVUJE.

Odivodnéni:
Namitka byla podana v¢as a oprdvnénou osobou.

Navrhovatel pozadoval zménu funkéniho vyuziti pozemku p.¢. 236/5 v k.a. Spindlertiv Mlyn z funkéniho
vyuziti PD na DS.1 a tomuto navrhu zastupitelstvo mésta vyhovélo, kdyz schvélilo pofizeni zmény tizemniho
planu a toto se promitlo 1 do Zadani Zmény ¢. 4.

Podatel namitky vSak v namitce upozornuje, ze v grafické ¢asti Zmeény ¢. 4 je chyba, kdyz zménova plocha Zm
14/4 je vymezena na pozemku jiném, byt’ ve stejné lokalité, konkrétné na pozemcich p. ¢. 234/22 a 234/23.

S ohledem na to se pofizovatel rozhodl ndmitce vyhovét a dava pokyn zpracovateli k Gipravé navrhu Zmény €. 4
tak, aby zménova plocha Zm14/4 byla vymezena na pozemku p. ¢. 236/5, a to s funkénim vyuzitim DS.1. -
SILNICN{ DOPRAVA — PARKOVAN{ OSOBNICH AUTOMOBILU NA TERENU.

38



Pouceni tcastniki:

Rozhodnuti o ndmitce proti navrhu zmény tzemniho pldnu je soucast jejiho odivodnéni opatieni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o ndmitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

9. Josef Kacirek, nar. 12. 6. 1940, Vinohradska 2279/164, Vinohrady 130 00 Praha 3
Datum doruceni ndmitky: 02. 05. 2022 (dana k postovni prepravé 29.4.2022)

Obsah namitky:

Namitka vlastnika pozemku p. &. st. 232 v k.i. Spindleriv Mlyn [763098], proti NAVRHU ZMENY C. 4
UZEMNIHO PLANU SPINDLERUV MLYN

Méstsky Giad Spindlerav MIyn uveiejnil dne 17.3.2022 projednani ZMENY C. 4 UZEMNIHO PLANU,
SPINDLERUV MLYN. Dne 22.4.2022 se uskute&nilo jeho projednéni.

Pan Ing. Josef Kagirek tedy jako dotéeny vlastnik timto podava své namitky k navrhu Zmény &. 4 Uzemniho
planu Spindlertv Mlyn (dale jen Z4), ve stanovené lhiité v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 a 3 ve spojeni s
ustanovenim § 55b odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., stavebniho zakona:

1. Uvodem

Pfedmétem namitky je parcela st. 84 o vyméie 1024 m2 s objektem Moravské boudy, €.p. 90.

Tato stavebni parcela se nachdzi ve funkcni plose OK.3 OBCANSKA VYBAVENOST KOMERCN{HO
CHARAKTERU - HORSKE BOUDY. Stabilizovana plocha.

Funk¢ni plocha OK.3 mimo jiné definuje toto:

Pro stabilizované plochy:

- dostavby, zmény dokoncenych staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochach pfizplisobeny stavajicimu charakteru zastavby

a v ramci PODMINENE PRIPUSTNEHO VYUZITI pak za ur¢itych podminek piipousti roz§ifovani objekta:
drobné rozsifovani objektl mimo ptdorysnou plochu, rekonstrukce, ptistavby a dostavby budou v ptipadé
potfeby posuzovany z hlediska vlivu na zivotni prostiedi ptirodu a krajinu

stavby pro agroturistiku

o stavby pro mechanizacni prostfedky a stavby a zatizeni pro ustdjeni koni

S Gpravou textové Casti, ktera byla zvetejnéna po 21.3.2022 dochdzi k jejimu doptesnéni, zejména u definice
Stavajiciho charakteru zastavby:

a to z ptvodniho znéni:

,, Procento zastavéni a intenzita vyuZiti se u stabilizovanych ploch neurcuje a nové objekty ve stabilizovanych
plochach umistované pouze jako nihrada za stavajici dokon¢ené stavby mohou mit zastavénou plochu jako
mé/méla stavba jimi nahrazovana, jsou - li umistény na jejim ptivodnim misté na toto znéni:

Procento zastavéni a intenzita vyuZiti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve stabilizovanych
plochach umist'ované jako nahrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zakladé
rozhodnuti o odstranéni nebo na zaklad¢ natfizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu,
podlaZnost a vySku jako méla stavba jimi nahrazovana jsou - li umistény na stejném stavebnim pozemku.

Je tedy patrné, Ze doslo ke zprisnéni toleranci rozsifovani budov (zejména v parametru vysky objektii)
na toleranci nulovou, zatimco ptivodni Uzemni plan tuto toleranci nestanovil.

Odivodnéni namitky

Navrzené regulace k zastavéni ploch a vyskdm budov pro stabilizovand Gzemi jsou v protikladu:

V regulativu stabilizovanych ploch se Z4 odvolava na tzv. prizpiisobeni stavajicimu charakteru zdstavby,
zatimco v dopfesnéni definice u textové Casti se jiz hovoii o nulové toleranci, tedy o nahrad¢ objektl stejnych
parametrd - viz. zminéno v Uvodu. Zde je nutno konstatovat, Ze lze vytvofit i objekt, ktery splni soulad s
charakterem zastavby a nemusi nutné drZet pevné parametry ptivodniho, jiZ technicky nevyhovujiciho
objektu.

Nulovou toleranci rozsifovani pak i popira textace podminéného pfipustného vyuziti. Viz. vyznaceno v
uvodnim bodu namitky: ,, drobné rozsirovani objektii mimo piidorysnou plochu,
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Technicky stav objektu Moravské boudy je velmi $patny, tloustky stén, vysky podlazi a zatepleni stfechy
zdaleka neodpovida dneSnim normovym pozadavkiim a je logické, ze u novostaveb se tyto parametry musi
zmeénit na vetsi dimenze, coz s sebou ponese vzdy umérné zvétSeni objektu, véetné jeho vysky.

Zamérem zachovani horskych bud, je 1 podrzeni jejich funkce jako obc¢anské vybavenosti. VSichni vime, ze
dnes slouzi jako rozcestniky, turistické destinace bézkart, skialpinistl, ale pfedevsim i péSich turistii. Poskytuji
piistfesi v krajin€, aniz by vyznamn¢ narusovaly jeji charakter a poskytuji navstévnikiim hor obcCerstveni, stravu
¢i nocleh. Neptejeme si, aby se tyto funkce zcela vytratily a dlouholeta tradice se tim ukoncila. Pravé nastaveni
nulové tolerance pro piipad jejich pfestavby mize byt s ohledem na ekonomické hledisko vyssich stavebnich
nakladt poc¢ate¢nim impulzem k jejich zaniku a to by byla velka Skoda pro spole¢nost a tisice lidi, ktefi tyto
boudy béhem roku navstévuji.

Zavér:

V ramci konzistence podminek stanovenych UP by bylo dobré uvést zmifiované rozpory do souladu a zrusit
nulovou toleranci mozného rozsifovani budov.

Proto pozaduji, aby dopiesnujici text, definujici prizpiisobeni se stavajicimu charakteru zastavby neplatil pro
funkéni plochu OK.3, ptipadné aby byla odstranéna tato jeho ¢ast:

,,mohou mit maximalni zastavénou plochu, podlaznost a vysku, jako méla stavba jimi nahrazovana, jsou - li
umistény na stejném stavebnim pozemku."

Vs’irokové cast: ) ) )
NAMITCE SE CASTECNE VYHOVUJE, V OSTATNIM SE NAMITCE NEVYHOVUJE.

Odivodnéni:
Namitka byla podana vc¢as a opravnénou osobou.

Namitka se netyka konkrétni zménové plochy, resp. Vymezené zastavitelné Ci prestavbové plochy, ale tyka se
zmény obecnych prostorovych podminek stabilizovanych ploch v ¢asti F.1. a specialnich prostorovych
podminek stanovenych pro plochy OK. 3 v ¢asti F.4. Podatel namitky namita, Ze nova regulace ho omezuje
Vv jeho vlastnickém pravu, pokud by chtél objekt odstranit a na jeho misté postavit objekt novy.

Piedné potizovatel uvadi, Ze v roce 2021 byl sice zvefejnén na strankdch mésta SpindlerGv Mlyn navrh Zmény
&. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, ale nikdy ohledn& ného neprobéhlo veiejné projednani a nelze tak proti
jeho znéni podavat nadmitky, nebo z n¢j vychdzet argumentacné. Vetejné projednani v roce 2021 neprobehlo
z divodu vladnich restrikci sméfujicich k zdkazu shromazd’'ovani vét§iho mnozstvi osob z divodu S$ifeni
onemocnéni COVID. Relevantni znéni navrhu Zmény €. 4 je to, které bylo zvetejnéno pied konanim vetejného
projednani, které se uskutecnilo dne 22. 4. 2022 a proti nému podal podatel ndmitek své namitky, které jsou
Vv tomto rozhodnuti feSeny a vypotadany.

Souéasny u¢inny Uzemni plan Spindleriiv Mlyn po zménéach &. 1, 2 a 3 stanovuje stran vysky, podlaznosti a
zvétSovani pudorysnych rozméru a jejich vysek stavajicich horskych bud ve funkénim vyuziti OK.3 nasledujici:

OBECNA PROSTOROVA REGULACE:

[ max. % zastaveni 40%

0 min. % zelené 30%

[ podlaznost 4NP vcetne podkrovi, ve stabilizovanych plochdach prizpiisobit charakteru tizemi

HLAVNI VYUZITI:
(1 stavby pro veiejné Ubytovani v komplexu s integrovanym stravovacim a relaxacnim vybavenim

0 parkovaci plochy osobnich automobilii a autobusi pro potiebu lokality

PRIPUSTNE 'VYUZITI:
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() aredl pro skolici stredisko

U] zarizeni integrovand do staveb s hlavnim vyuZitim

0 zarizeni pro spravce a provoz

o0 zarizeni verejného stravovani drobna a stiedni (bufety, obcerstveni, jidelny, restaurace)
o zarizeni pro obchodni ucely mala (prodejny s celkovou plochou do 100 m2)
o sluzebni byty

o zarizeni kulturni (knihovny, galerie, mensi kluby)

o zarizeni pro relaxaci

o zarizeni sportovni v objektech (fit centra, sauny, bazény)

U deétska hriste (plochy s prolézackami a piskovisti atp.)

0 plochy rekreacni a okrasné zelené

PODMINENE PRIPUSTNE VYUZITI
(1 stavby pro agroturistiku

0 stavby pro mechanizacni prostrredky
o stavby a zarizeni pro ustdjent koni

NEPRIPUSTNE VYUZITI

[ oplocovani pozemkii

[l veskeré stavby a cinnosti, jejichz negativni ucinky narusuji historicky raz prostredi, historickou krajinnou
kompozici a architektonicky vzhled

) vystavba novych rekreacnich objektii

) rozSifovani mimo pidorysnou plochu

[ prestavby na apartmdnové domy a jinou individualni rekreaci

[ a vse ostatni

Z vyse uvedeného je patrné, ze pokud by podatel namitky odstranil zcela stavajici stavbu horské boudy, pak
miZe umistit jen stavbu, kterd bude mit zastavénou plochu maximalné 40% z plochy stabilizované plochy OK.3
S tim, Ze 1 pokud by mu vysla zastavéna plocha vétsi nez jakou ma stavba stavajici, pak musi také dodrzet to, ze
nova stavba se nebude rozSifovat mimo plidorysnou plochu stavajici stavby! To, ze neni mozné stavajici
dokonc¢ené stavby rozsifovat mimo pudorysnou plochu v podstat¢ znemoziuje 1 jakekoliv pfistavby a tento stav
je dan od nabyti Gi¢innosti Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn v roce 2011. Co se tyée podlaznosti tak ta je
maximalné 4 nadzemni podlazi v€etné podkrovi.

Pokud je tedy v navrhu Zmény €. 4 v ¢asti F. 1 vyrokové ¢asti doplnéno, ze: Procento zastavéni a intenzita
vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve stabilizovanych plochach Umistované jako nahrada
za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zdakladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zdklade
narizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu, podlaznost a vysku jako méla stavba jimi
nahrazovana jsou - li umistény na stejném stavebnim pozemku. Tak nedochazi ke zpfisnéni regulace, ale
k tomu, aby mél vlastnik pravo umistit stejny objekt, co do zastavéné plochy, vysky a podlaznosti jaky vlastnil
a v dané stabilizované plose byl diive vydanym tzemnim rozhodnutim umistén doposud. To, Ze ma byt na
stejném stavebnim pozemku (nikoliv na tzv. zastavéném stavebnim pozemku — rozdily jsou popsany v § 2 odst.
1 pism. b/ a pism. ¢/ stavebniho zakona) navic umoziiuje upravit jeho umisténi i tvar, a prolamuje neptipustné
vyuziti ploch OK.3, tj. to, ze nelze piekracovat pidorysnou plochu stavajicich staveb. Ve své podstaté tak
nedoslo ke zpfisnéni regulace, ale potvrzeni stdvajiciho statusu quo, ze kterého pifi odstranéni a umisténi
nového objektu mize vlastnik dokoncené stavby spiSe Cerpat a o ktery se opirat.

Rozsitovani zastavéné plochy horsky bud, které jsou zpravidla na odlehlych mistech v blizkosti hranic

narodniho parku ¢i pfimo v ném, které jsou obtizné¢ dostupné pro zasah IZS a obecné zvySovani jejich
ubytovaci kapacity se nejevi pofizovateli jako vhodné. Na druhou stranu pofizovatel vnima urcitou potitebu
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zmén pudorysnych ploch a vysky stavajicich staveb horskych bud, kterd je vyvoldna jinymi technickymi
normami a pozadavky na konstrukce takovych objekt, pokud se maji umistovat a stavebné povolovat
v soucasné dobé. S ohledem na to rozhodl pofizovatel, ze v Casti F.4 bude Zménou ¢. 4 doplnénd cast
V podminéné ptipustném vyuziti ploch OK.3 ve znéni:

. drobné rozsirovani objektit mimo piidorysnou plochu, rekonstrukce, pristavby a dostavby budou v
pripadé potreby posuzovany z hlediska vlivu na Zivotni prostredi prirodu a krajinu

upravena takto:

. drobné (1. do 8 % stavajici zastavené plochy a stavajici vysky) piidorysné a vyskové zvétsovani objektii
pri zmeéndch dokoncenych staveb a pri nahrazeni stavajici dokoncené stavby stavbou novou které budou kladné
posuzovan z hlediska vlivu na Zivotni prostredi prirodu a krajinu.

a dale, aby byla v ¢asti F.4 Zménou €. 4 doplnéna ¢ast v neptipustném vyuziti ploch OK. 3 ve znéni:

- zasadni rozSifovani mimo pidorysnou plochu

upraven takto:
- zasadni roz§ifovani mimo ptdorysnou plochu, pokud se nejednd o vystavbu v vizemnim planem

vymezené zastavitelné nebo prestavbové plose

a tim bude ¢aste¢né vyhovéno pozadavku podatele ndmitky. Uvedena ¢ast F.4 vyrokové ¢asti je ¢asti specialni
k ¢asti obecné obsazené v F.1 vyrokové ¢asti (platné pro vSechny funkéni plochy) a proto nedochazi k jejich
vzajemnému stietu.

Pouceni ucastniki:

Rozhodnuti o ndmitce proti ndvrhu zmény Uzemniho pladnu je soucast jejiho odlvodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho faddu. Proti rozhodnuti o ndmitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

10. Palma Spindleriiv Mlyn, spol. s.r.o., PafiZska 67/11, Josefov, 110 00 Praha 1, ICO: 242 99 821

Datum doruceni namitky: 29. 4. 2022
Obsah namitky:

Namitka vlastnika pozemkii a staveb proti nivrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn
Namitajici je vlastnikem pozemku pare. ¢. 170/1, 171/5 a 1131, katastralni izemi: Spindlerav Mlyn, zapsanych
na listu vlastnictvi 1324, vedenych Katastralnim ufadem pro Kralovéhradecky kraj, Katastralni pracoviste
Trutnov.

Namitajici je dotéen navrhem Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn obsazené v bodé 20 kapitoly F.1
Vymezeni pojmii funkcni regulace a stanoveni obecné platnych podminek funkcniho usporddani. DotCeni
zménou piimo zasahuje, respektive je zplisobilé zasahnout do prav Namitajiciho ve vztahu k pozemku pare. €.
1131, ktery je soucasti zastavéného tizemi, zpisob vyuziti OK.1 (obfanska vybavenost komer¢niho charakteru -
ubytovani s kapacitou do 60 lizek), a s nim funkéné souvisejicich pozemku ve vlastnictvi Namitajiciho pare. €.
170/1 a 171/5, zptisob vyuziti KO (ostatni krajinna zelen).

Bod 20 kapitoly F.1 dle navrhu Zmeny ¢. 4 zni ndsledovneé: ,,Procentem (%) zastavéni se rozumi maximalni
vymeéra zastavéné plochy stavby umistované v névrhovych (zastavitelnych nebo piestavbovych) plochéach s
tim, Ze pii vypoctu mozné zastavéné plochy stavby se vychazi z vyméry budouciho stavebniho pozemku s
pfipoctenim vyméry pozemku, ktery funkéné souvisi s provozem a spravou umistované stavby, ke kterému
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svedc¢i stavebnikovi vlastnické pravo ¢i jiné vécné pravo opraviujici k uzivani pro umisténi stavby ¢i pro
uzivani v souvislosti se stavbou, a to pouze pokud ma tento pozemek i pozemky stanoven stejné funkcni
vyuziti plochy jako ma plocha, ve které se nachdzi pozemek ¢i jeho ¢ast, na které ma byt stavba umisténa.
Procento zastavéni a intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové objekty ve stabilizovanych
plochach umistované jako nahrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény na zakladé
rozhodnuti o odstranéni nebo na zdkladé nafizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou plochu,
podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovana jsou li umistény na stejném stavebnim pozemku. Ma-li
vSak ve stabilizované plose umist'ovat stavba zcela nova, a to nikoliv jako nahrada 23 stavajici dokoncenou
stavbu, pak musi vymeéra Vymezeneho stavebniho pozemku ginit minimalné 1200 m? v zastavéném tzemi
intravilanu a v zastavéném izemi, aviak mimo intravilan pak minimalné 2000m? a tato nova stavba musi
respektovat stavajici charakter zéstavby.

Navrzena zména ve vztahu k pravidlim pro nové stavby nahrazujici stavajici stavby nezohlediiuje skute¢ny
stav feSeného Uzemi vcCetn¢ znacné fragmentace ploch pozemki se stejnym funkénim vyuzitim a je
nesystematicka, pfi¢emz vytvaii bezdlvodné rozdily mezi riznymi vlastniky pozemkl a staveb se stejnym
funk¢énim vyuzitim. Navrzené pravidlo dale piedstavuje riziko prohloubeni sporné situace ve vztahu k pozemku
pare. €. 1131 a stavbé (C.p. 40), ktera je, mize ¢i musi byt umisténa na tomto pozemku, kdy soucasna situace je
pfinejmensim spoluzpiisobena necinnosti obecného stavebniho ufadu, tedy odboru vystavby Méstského tfadu
Spindlertiv Mlyn, ktery je soucasti pofizovatele izemniho planu. Navrzend zména jde rovnéz proti hodnotam
vyjadienym pfimo v navrhu zaddni zmény uzemniho planu, nebot’ se timto podlamuje moznost komplexniho
feseni v ramci dané lokality, aniz by tato lokalita byla Zménou €. 4 jakkoliv dale feSena.

V souladu s konstruktivnim pfistupem, ktery Namitajici setrvale zastavd, se Namitajici témito namitkami
domaéha upravy uvedeného pravidla tak, aby bylo v souladu téz s vefejnym zdjmem a dal$imi deklarovanymi i
inherentnimi pravidly a cili tzemniho planovani a minimalizovala se rizika negativnich dopadii do rozvoje
Spindlerova Mlyna a ruSeni ¢asti 1zemniho planu soudy.

Stabilizovanou plochou se podle bodu 19 kapitoly F.1 ndvrhu Zmény €. 4 Gzemniho planu rozumi ,, plocha
(stavajictho) zastaveéného uzemi". Pozemek pare. ¢. 1131 je podle hlavniho vykresu uveden jako soucast
zastavéné plochy s tim, ze funkéné€ souvisejici pozemky pare. ¢. 170/1 a 171/5 ve vlastnictvi Namitajiciho jsou
plochou s jinym vyuzitim. Pozemek pare. ¢. 1131 je tak stabilizovanou plochou ve smyslu Zmény ¢. 4.

Jakkoliv Namitajici je pfesvédcen, ze odbor vystavby jakozto obecny stavebni Gfad nebude setrvavat ve své
nezakonné necinnosti a Namitajicimu bude umoznéno provést stavbu na pozemku pare. ¢. 1131, nelze vyloucit,
ze mu bude postupem dle ptipadného odliSného pravniho posouzeni nebo pokracujici necinnosti odboru
vystavby znemoznéno realizovat stavbu na pozemku pare. ¢. 1131 pfed uc¢innosti zmény €. 4 1zemniho planu,
pficemz v takovém ptipad€ hrozi zménou uzemniho pldnu zna¢ny zésah do vlastnickych prav Namitajiciho. V
konkrétnim ptipad¢ tak aktualné neni zndmo ani Namitajicimu, ale ani pofizovateli zmény uzemniho planu, zda
bude na tomto pozemku umoznéno dokonceni stavby ,,Stavebni upravy, pristavba a ndstavba penzionu U
Krakonose ¢. p. 40 (puvodni rozhodnuti o umisténi a povoleni stavby ze dne 10.8.2009 pod ¢.j. Vyst.1219/08),
umoznéna (respektive nafizena) obnova predchazejiciho stavu stavby €. p. 40, nebo nebude realizace stavby
umoznéna. Otazku provedeni, dokonc¢eni nebo obnovy stavu stavby na pozemku pare. ¢. 1131 je tedy pro ucely
zmény uzemniho pldnu nezbytné povazovat za nedofeSenou (otevienou), a proto je téZ nedofeSend otazka
uzemniho rozhodnuti ve vztahu ke stavbé na pozemku pare. €. 1 131.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 9. 2012, €. j. 1 As 107/2012 - 139, a navazujici ustalené
rozhodovaci praxe ma uzemni plan piedevsim reflektovat realny stav zemi. Je-li vlastnik pozemku drzitelem
pravomocného uzemniho rozhodnuti, je podle Nejvyssiho spravniho soudu pfinegjmenSim vhodné, aby v nové
pofizovaném Uzemnim pladnu byla na pozemku vymezena plocha odpovidajici obsahutizemniho rozhodnuti
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 8. 2017, ¢. j. 4 As 118/2017 - 60). Namitajici si je
védom, ze tyto zavéry nejsou absolutni, nebot’ nova/zménénd tizemnéplanovaci dokumentace pisobi vyluéné
do budoucna a nemé Zadny vliv na u¢inky pravomocnych rozhodnuti o umisténi stavby, natoz na pravomocna
stavebni povoleni a kolauda¢ni souhlasy (k tomu srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 12.
2010, ¢. j. 5 Ao 6/2010 - 65 a navazujici), pfesto by se obec méla pfi koncipovani uzemnéplanovaci
dokumentace odchylit od pravomocnych iizemnich rozhodnuti pouze ze zavaznych divodi.

Vyse uvedené pravidlo je tfeba aplikovat ve vztahu ke Zméné¢ €. 4, nebot’ pofizovatel uzemniho planu nemuze
urcit, jakd stavba ke dni nabyti uc¢innosti zmény tizemniho planu bude nebo miiZze byt umisténa na konkrétnim
pozemku pare. ¢. 1131. Jednotlivé varianty se pfitom lisi v rozsahu prav Namitajiciho ve vztahu ktomu, zda
bude stavba (a jeji pfipadné zmeény) posuzovana jako stavba dle jiz vydaného tzemniho rozhodnuti,
dostavba/zména dokoncené stavby, u niZ se uplatni obecna prostorova regulace pro stabilizované plochy, jako
novy objekt ve stabilizované plose umistovana jako ndhrada za stavajici dokoncené stavby, nebo stavba zcela
nova ve stabilizované ploSe se stanovenim minimalniho vymeéru stavebniho pozemku. Neni-li pfitom zfejmé,
jaka stavba muze byt na konkrétnim pozemku pare. ¢. 1131 umisténa, neméla by byt pfijata nepiima regulace
vyuziti daného pozemku, nebot tato regulace neni a jiz ze své podstaty ani nemuze byt odivodnéna ke vSem
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dosud realné¢ moznym variantdm vyuZiti.

Namitajici ma za to, Ze napadené feSeni obsazené v bodu 20 kapitoly F.1 rovnéz nedosahuje ucelu, kvtili némuz
bylo navrzeno a kterého mtze byt dosazeno upravou této obecné platné podminky funkéniho uspotadani, a to
zpusobem, ktery nezasahuje (respektive zasahuje vyrazné¢ mén¢) do prav vlastniki pozemkt a staveb véetné
Namitajiciho.

Lze konstatovat, ze v ptipadé ploch funkéniho vyuziti uzemi OK.1 a OK.2 (obc¢anskd vybavenost komer¢niho
charakteru), ale téz dalSich ploch (napf. méstského bydleni), je v izemnim planu Spindlerova Mlyna Casté
vymezeni dle jednotlivych vzajemné nesousedicich pozemku, pfi¢emz funkéné souvisejici pozemky mayji
stanovené odlisné funk¢éni vyuziti. Tento stav plati praveé v piipad¢ vyse uvedenych pozemki Namitajiciho.
Pfedmétna uprava ve vztahu ke stabilizovanym plocham (tj. zastavéného tzemi) ma spocivat ve stanoveni
pravidla, ze novy objekt nahrazujici pivodni stavbu nebude svou zastavénou plochou, podlaznosti a vyskou
prevySovat ptivodni stavbu, a tedy se obecné nebude timto zplisobem navySovat objem zastavby. Pofizovatelem
zvolena formulace vSak omezuje toto pravidlo pouze na Cast staveb nahrazujicich dosavadni stavby, aniz by
bylo jakkoliv odiivodnéno, pro¢ se nema vztahovat téz na situace, kdy jiz ptivodni stavba byla odstran¢na. V
situaci, kdy jiz takova pivodni stavba byla odstranéna a pozemek je soucasti stabilizované plochy (zastavéného
uzemi), neni dan jakykoliv vécny diivod, aby na daném stavebnim pozemku nemohla byti umisténa nova
stavba, ktera bude respektovat stavajici charakter zastavby a bude mit maximalni zastavénou plochu,
podlaznost a vysku jako méla stavba ptivodni. Naopak je znacn¢ nesystematické, aby v takovém piipad¢ platil
shodny rezim jako u névrhové plochy, u niz se zadna stavba nenahrazuje. Namitajici pro Gplnost pfipomina, ze
povinnost ptizptsobit takovou novou stavbu nahrazujici diivéjsi stavbu stavajicimu charakteru zastavby je dana
v rdmci obecné prostorové regulace pro stabilizované plochy OK.1 a shodné pro OK.2, OK.3 atp. V piipadé
zmégy bodu 20 kapitoly F.1 tedy bude tato podminka zdvazné pro vSechny objekty nahrazujici takové piivodni
stavby.

Navrh upravy, ktery nereflektuje aktudlni stav a bezdivodné omezuje Namitajiciho v moznostech vyuziti
(zéstavby) pozemku pare. ¢. 1131 navzdory jeho urceni jakoZto zastavéné plochy s funkénim vyuzitim
ob¢anské¢ vybavenosti komer¢niho charakteru (OK.2), je zasadnim zasahem do vlastnického prava
Namitajiciho, ktery neni ¢inén v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zptsobt, vedoucich jesté rozumné k
zamySlenému cili, nediskriminaénim zpiisobem a s vyloucenim libovile (srov usneseni rozsifen¢ho senatu
Nejvyssiho spravmho soudu ze dne 21. 7. 2009, ¢j. 1 Ao 1/2009 - 120, ¢. 1910/2009 Sb. NSS) Takovy
potencialni zdsah Zménou €. 4 je nadto ¢inén v 51tuac1 kdy je Namitajici omezen v rozporu s pravmml ptedpisy
dlouhodobou nec¢innosti odboru Vystavby Mastského Gradu Spindlerav Mlyn, ktera mu znemoziuje realizovat
stavebni zamér na pozemku pare. ¢. 1131.

Vzhledem k vySe uvedenému Namitajici navrhuje nasledujici Upravu bodu 20 kapitoly F.1 s revizemi
vyznacenymi ¢ervené pii doplnéni a preskrtnutim pisma pii odstranéni:

,Procentem (%) zastavéni se rozumi maximalni V}'/méra zastaveéné plochy stavby umistované v navrhovych
(zastav1telnych nebo prestavbovych) plochach s tim, ze pr1 Vypoctu mozné zastavéné plochy stavby se vychazi
z vyméry budouciho stavebniho pozemku s pfipoctenim vymeéry pozemku ktery funkené souvisi s provozem a
spravou umist'ované stavby, ke kterému svéd¢i stavebnikovi vlastnické pravo €i jiné vécné pravo opraviiuyjici k
uzivani pro umisténi stavby ¢1 pro uzivani v souvislosti se stavbou, a to pouze pokud ma tento pozemek ¢i
pozemky stanoven stejné funkcni vyuziti plochy jako ma plocha, ve které se nachazi pozemek ¢i jeho Cast, na
které ma byt stavba umisténa. Procento zastavéni a intenzita vyuZiti se u stablllzovanych ploch neurcuje. Nové
objekty ve stabilizovanych plochach umistované jako nahrada za diive stdvajici dokoncené stavby,-které maji
byt odstranény na zakladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zakladé narizeni odstranéni, mohou mit maximalni
zastavénou plochu, podlaznost a vysku jako meéla stavba jimi nahrazovana jsou - i umistény na stejném
stavebnim pozemku Ma-li vSak ve stabilizované ploSe umistovat stavba zcela nova, a to nikoliv jako nahrada
za stavajici dokoncenou stavbu, pak musi vyméra Vymezeneho stavebniho pozemku €init mlnlmalne 1200m? v
zastavéném uzemi intravilanu a v zastavéném tizemi, avSak mimo intravilan pak minimalng 2000m? a tato nova
stavba musi respektovat stavajici charakter zastavby."

Vs’irokové cast:
NAMITCE SE NEYHOVUJE.

Odiivodnéni:
Namitka byla podana vcas a opravnénou osobou.

Namitka se netykd konkrétni zménové plochy, resp. Vymezené zastavitelné ¢i prestavbové plochy, ale tyka se
zmény obecnych prostorovych podminek stabilizovanych ploch v ¢asti F.1. a specialnich prostorovych
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podminek stanovenych pro plochy OK. 3 v ¢asti F.4. Podatel namitky namitd, Ze nova regulace ho omezuje
V jeho vlastnickém pravu, pokud by chtél objekt odstranit a na jeho misté postavit objekt novy.

Namitka mifi nroti ¢asti F.1. virokové ¢asti hodu

20. Procentem (%) zastavéni se rozumi maximalni V}'/méra zastavéné plochy stavby umistované v navrhovych
(zastav1telnych nebo prestavbovych) plochach s tim, ze pr1 vypoctu mozn¢ zastavéné plochy stabe se vychazi
z vymery budouciho stavebniho pozemku s prlpoctemrn vymery pozemku ktery funkcné souvisi s provozem a
spravou umist'ované stavby, ke kterému svéd¢i stavebnikovi vlastnické pravo ¢i jiné vécné pravo opraviujici k
uZivani pro umisténi stavby ¢i pro uZivani v souvislosti se stavbou, a to pouze pokud ma tento pozemek ¢i
pozemky stanoven stejné funk¢ni vyuziti plochy jako ma plocha, ve které se nachézi pozemek Ci Jeho ¢ast, na
které ma byt stavba umisténa. Procento zastavéni a intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje. Nové
objekty ve stabilizovanych plochach umistované jako néhrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt
odstranény na zaklad¢ rozhodnuti o odstranéni nebo na zaklad¢ nafizeni odstranéni, mohou mit maximalni
zastavénou plochu, podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovana jsou — li umistény na stejném
stavebnim pozemku. Ma-li se vSak ve stabilizované ploSe umistovat stavba zcela nova, a to nikoliv jako
nahrada za stavajici dokonéenou stavbu, pak musi vyméra vymezeného stavebniho pozemku ¢init minimalné
1200 m2 v zastavéném Uzemi intravildnu a v zastavéném uzemi, avSak mimo intravilan pak minimalné 2000
m2 a tato novéa stavba musi respektovat stavajici charakter zastavby. Konkrétn¢ pak, proti ¢asti: Nové objekty
ve stabilizovanych plochdch umistované jako nadhrada za stavajici dokoncené stavby, které maji byt odstranény
na zaklad¢é rozhodnuti o odstranéni nebo na zakladé nafizeni odstranéni, mohou mit maximalni zastavénou
plochui,( podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovand jsou — li umistény na stejném stavebnim
pozemku.

Podatel namitky pozaduje, aby vySe zminénd Cast byla nahrazena timto textem: Nové objekty ve stabilizovanych
plochdach umistované jako nahrada za drive dokoncené stavby, mohou mit maximalni zastavénou plochu,
podlaznost a vysku jako méla stavba jimi nahrazovand jsou — li umistény na stejném stavebnim pozemku.
Dutivodem je to, ze stavba ¢.p. 40, diive se nachézejici na pozemku parc.¢. 1131, byla v roce 2010 z diivodu
havarijniho stavu odstranéna. Okolnosti a diivody odstranéni neni pofizovatel opravnén hodnotit; kazdopadné
v dob¢ projednavani Zmény ¢€. 4 se zadna stavba na pozemcich navrhovatele namitky nenachazi.

Uzemni plan je opatieni obecné povahy. Opatieni obecné povahy je konkrétné-abstraktni spravni akt s
konkrétné ur€enym predmétem a s obecné vymezenym okruhem adresati, ktery stoji na pomezi mezi pravnim
piedpisem a individualnim rozhodnutim. Do ¢eského pravniho fadu byl tento pojem nové vnesen spravnim
fadem ¢. ¢. 500/2004 Sb. s Uc¢innosti od 1. 1. 2006. ProtoZze se tedy jednd o spravni akt s prvky pravniho
predpisu, tak i na néj a na pravni normy, které¢ obsahuje, vztahuje zakaz (prave) retroaktivity pravni normy. K
zékladnim principiim vymezujicim kategorii pravniho statu, kterym je i Ceska republika (srov. ¢l. 1 Ustavy),
patii i princip ochrany divéry obcanii v pravo a s tim souvisejici princip zakazu zpétné ucinnosti (retroaktivity)
pravnich norem. PfestoZe zakaz retroaktivity pravnich norem je v €l. 40 odst. 6 Listiny zékladnich prav a
svobod vyslovné upraven jen pro oblast trestniho prava (podle uvedeného ustanoveni trestnost ¢inu se posuzuje
a trest se uklada podle zékona t¢inného v dob¢, kdy byl ¢in spachén, a pozdéjsiho zdkona se pouZzije, jestlize je
to pro pachatele piiznivéjsi), je nutno z &l. 1 Ustavy dovodit piisobeni tohoto zikazu i pro dalfi odvétvi
prava (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 4. 2. 1997 publikovany pod &. 63/1997 Sb.). Akcent kladeny na
zakaz zpétné ucinnosti pravnich norem jako na jeden ze zakladnich prvka pravniho statu prameni z pozadavku
pravni jistoty. Zakaz retroaktivity spociva v tom, Ze podle sou¢asné pravni normy zasadné neni mozné
posoudit lidské chovani, pravni skute¢nosti ¢i pravni vztahy, jeZ se uskutec¢nily diive, neZ pravni norma
nabyla ucinnosti. Zakaz zpétné ucinnosti pravnich norem vychazi z principu, podle né¢hoz kazdy musi mit
moznost védét, které jednani je zakdzané, aby mohl byt za poruseni zakazu volan k odpovédnosti. Tento zékaz
souvisi 1 s funkei pravnich norem, které svym adresatim ukladaji, jak se maji chovat po jejich Gi¢innosti, a proto
zéasadné plati jen do budoucna.

Cast véty: ,...., které maji byt odstranény na zdkladé rozhodnuti o odstranéni nebo na zdkladé narizeni
odstraneni.. * tedy reflektuje skutecnost, ze odstranéni stavby musi nastat po nabyti uc¢innosti Zmeény ¢. 4, ktera
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vyslovné zavede pravni moznost po opravnéném odstranéni stavby umistit srovnatelny objekt, co do vysky,
podlaznosti a zastavéné plochy a nemuze pamatovat na piipady, které nastaly v minulosti.

Podatel namitky vlastni m.j. pozemek parc.¢. 1131 v k.0. Spindleriiv Mlyn, ktery zahrnuty Uzemnim planem
Spindlertiv Mlyn po zménach ¢. 1,2 a 3 (a zména ¢. 4 to neméni) do stabilizované plochy OK.I se tak pfi
navrhu nové stavby bude tidit tim, co je uvedeno v ¢asti F.4 pro plochy OK.1. Konkrétné jen timto:

OBECNA PROSTOROVA REGULACE:

Pro stabilizované plochy:

* dostavby, zmény dokoncenych staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochéch pfizplisobeny stavajicimu charakteru zastavby

v

Toto je pro podatele namitky piiznivéj$i stav, nebot’ podle souéasného znéni Uzemnim planu Spindlerv Mlyn
po zménach €. 1, 2 a 3 by se fidil timto:

OBECNA PROSTOROVA REGULACE:

[J max. % zastavéni 40%

() min. % zelené 30%

[J podlaznost 3NP vcetné podkrovi, nejvyse vSak 500 m2 v ndvrhovych a prestavbovych plochach, ve
stabilizovanych plochach ptizptsobit charakteru uzemi

Vzhledem k vyméie pozemku parc.¢. 1131 (ostatni pozemky viastnéné podatelem namitky jsou v plose KO —
ostatni krajinna zelen a tudiz se jejich vyméra pri vypoctu mozného zastaveni neuvazuje) evidované v katastru
nemovitosti 337m2, by tak za soucasného stavu mohl umistit objekt jen o velikosti do 134,8m2 zastavéné

v

plochy, ale ptizpiisobeni nové stavby charakteru izemi miize byt pro podatele namitky pfiznivej$im feSenim.
Z vySe uvedenych divodi porizovatel podané namitce nevyhovél.

Pouceni tcastniki:

Rozhodnuti o namitce proti navrhu zmény uzemniho planu je soucast jejiho odivodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o ndmitce nelze podat
fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

11. AQUA PLUS s.r.o. (AQUA PLUS GmbH, AQUA PLUS Ltd.), Bélopotocka 1161, 543 51 Vrchlabi

Datum doruceni namitky: 27. 4. 2022
Obsah namitky:

NamitKky proti navrhu Zmény & 4 izemniho plinu Spindleriv Mlyn v lokalité Zm 31/4 tykajici se
funk¢niho vyuZiti poz. P. €. 245/1 a stav. parc. €. 96 oba v k. u. Pfedni Labska.

Spoleénost AQUA PLUS s.r.0., ICO: 463 52 465, se sidlem Bélopotocka 1161, 543 01 Vrchlabi (dale jen
,Vlastnik pozemki*) jako vlastnik pozemku parc. €. 245/1 a st. parc. €. 96 oba v k. 1. Pfedni Labska timto
podava namitky proti ndvrhu Zmény ¢. 4 UP Spindlertiv Mlyn v &asti tykajici se lokality Zm 31/4 k. 1. Pfedni
Labska.

Dne 9. 11. 2017 podal vlastnik pozemkii u pofizovatele zadost 0 pofizeni zmény UP Spindleriv Mlyn, ktera
spoc¢ivala ve zmeéné ve funkénim vyuziti pozemku parcelni Cislo 245/1 o celkové vyméie 798 m? a stavebni
parcely ¢. 96 o celkové vyméie 481 m? oba v k. 0. Predni Labska (dale uvadéno pouze Ciselné oznaceni
pozemkt bez k. n.) Jde o napravu stavu v udajich uvedenych v platném UP, spo¢ivajiciho v nespravné vyméte
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zastavéného pozemku a ve zméné ve funkénim vyuziti pozemku umozilujici stavbu zastfeSeni zkolaudované
parkovaci plochy, tedy vystavbu garaze, a dale vybudovani klidové zony na pfislusné casti pozemku p. ¢. 245/1
pro ubytované hosty se stavbou zastfeieného altinku a stavbou dievniku, kdyz dle platného UP na tomto
pozemku takové stavby umistit nelze, protoZe je v UP zahrnut do funkéni plochy KO — ostatni krajinnd zeler
ve které jsou tyto stavby nepiipustné. Navrhovanou zménou by souc¢asné byl odstranén rozpor platného UP se
skutecnym stavem pozemku parc. ¢. 245/1, na které byly v roce 1983 vybudovany stavby opérnych zdi a
fragmenty schodistovych stupni, které byly soucésti aredlu byvalého podnikového rekreacniho zatizeni a
slouzily pro rozsiteni klidové zony a k pfistupu k pramenisti se zdchytovym betonovym rezervoarem vody pro
zasobovani objektu vodou, které se ale v zahrnutim pozemku parc. ¢. 245/1 do funkéni plochy KO — ostatni
krajinna zeler dostaly do rozporu s UP.

Navrh na potizeni zmény UP ze dne 9. 11. 2017 spoéivajici v zahrnuti mobou dvou pozemka, tj. pozemku parc.
¢. 245/1 a stavebni parcely ¢. 96 do funk¢ni plochy OK.1 — Obcanska vybavenost komercniho charakteru,
ubytovani s kapacitou do 60 lLizek, byl projednan a schvalen zastupitelstvem mésta Spindlertiv Mlyn dne
18.12.2017 usnesenim €. 20/38/2017-ZM, jednomysIn¢. Dle regulativu obsahujiciho podminky zastavby funkéni
plochy OK.1, jak je nyni fesi projednavany navrh Zmény ¢&. 4 UP, by bylo mozné hlavni stavbou zastavét max.
40 % plochy pozemku, coz by pfi souctu vyméry obou vyse citovanych pozemkl 1279 m? znamenalo, Ze by na
téchto pozemcich bylo mozné umistit stavbu ¢i stavby o celkové zastavéné ploSe cca 511 m?, tedy vedle stavby
hlavni i stavbu garaze a stavby pro spravu a provoz souvisejici s hlavni funkei. Takovéto feseni by bylo zcela

v souladu s zadosti vlastnika pozemkii a potizeni Zmény ¢&. 4 UP a v souladu s tim, jak jeji potizeni dne

YoM v

18.12.2017 schvalilo zastupitelstvo mésta na nasledn¢ fesilo i pozdéji schvalené zadani zmény ¢. 4 UP.

Na podkladé n&kolika dal3ich zadosti o potizeni Zmény ¢&. 4 UP, které byly projednany a schvaleny
zastupitelstvem mésta Spindlertiv MIyn, byl vypracovan navrh zadani Zmény &. 4 UP, ktery v celém rozsahu
respektoval navrh vlastnika pozemkt schvaleny zastupitelstvem mésta dne 18.12.2017, a pozemek parc. ¢. 245/1
a stavebni parcela €. 96 celé zahrnul do funkéni plochy OK.1 — Obcanska vybavenost komercniho charakteru,
ubytovani s kapacitou do 60 lizek. Sprava KRNAP ani zadny jiny dotéeny orgdn nemél k tomuto navrhu zadani
pfipominky, a proto bylo zadani schvéleno zastupitelstvem mésta. Zadani bylo pfedano zpracovateli Zmény ¢. 4
Architektonické studio Hysek. Zpracovatel, ale bez jakéhokoliv diivodu ¢i podnétu obsah zadani Zmény ¢. 4
UP zménil tak, Ze:

- stavebni parcelu €. 96 a Cast pozemkové parcely €. 245/1 zahrnul do ptestavbové plochy o celkové velikosti
780 m?, oznac¢ené v ndvrhu Zmény ¢. 4 UP jako zména ¢. Zm 31/4, tak, ze do ni zahrnul celou stavebni parcelu
¢. 96, ale pouze Cast pozemkové parcely €. 245/1 o velikosti 299 m?, a funk¢ni vyuZiti této prestavbové plochy
naprosto bezdiivodné a nelogicky rozd¢lil na dvé funkéni plochy — ¢ast této plochy, kterou tvoii stavebni parcela
¢. 96 o celkové vyméte 481 m? a ¢ast pozemkové parcely €. 245/1 o velikosti 70 m?, zahrnul do funkéni plochy
OK.1 — Obcanska vybavenost komercniho charakteru, ubytovani s kapacitou do 60 lizek , a do této radoby
prestavbové plochy zahrnul dalsi ¢ast pozemkové parcely, €. 245/1 o vyméie 229 m?, ktera ale byla zahrnuta do
funkéni plochy ZS.2 — zelen sidelni specificka — nezastavitelné zahrady, ¢imz tedy zpracovatel sice vytvoril
ptestavbovou plochu o velikosti 780 m?, ale ke skutecné prestavbé tak byla v projedndvaném navrhu Zmény ¢. 4
UP vymezena plocha o velikosti pouhych 551 m2, byt v textové ¢asti navrhu Zmény &. 4 je deklarovana plocha
o velikosti 780 m?.

- V rozporu s ustanovenim § 58 odst. 2 pism. a) zékona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim pldnovani a Stavebnim fadu,
ve znéni pozdé&jSich predpist, do zastavéného tizemi zahrnul pouze Cast zastavéné stavebni parcely €. 96, kdyz je
evidentni, ze zpracovatel pii tom nevychdzel z aktudlnich Gdaji vedenych v ptisluSném katastru nemovitosti, dle
kterych je velikost stavebni parcely &. 96 jina, neZ jak je zakreslena v hlavnim vykresu navrhu Zmény ¢. 4 UP a
v souvislosti s tim, jak byla vymezena zastavéna plocha, do které nebyl zahrnut cely stavebni pozemek. Na
objekt ¢p. 89, na st. p. €. 96 a p. p. €. 245/1 bylo vydano dne 18.11.2008 stavebni povoleni ,,parkovani, venkovni
terasa“. Kolauda¢ni souhlas byl vydédn az 04.04.2019 a dile bylo vydano rozhodnuti dne 13.5.2008
»Odkanalizovani a zdsobovani vodou ¢p. 89 v k. u. Pfedni Labska“. Kolaudaéni souhlas byl vydan dne
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11.08.2010. Z toho vyplyva, Ze stavebni povoleni na terasu bylo vydano jiz pted vznikem platného UP sidelniho
utvaru Spindleriv Mlyn. Nyni se v terase objektu misto piivodnich septikii a nadrzi na LTO nachézi Cisticka
odpadnich vod a kotelna fesici vytapéni objektu.

Ke kolaudaci byl fadné dodan geometricky plan a skuteéné provedeni stavby, kde stavba byla zaméfena a
vysledna zastavéna plocha 286 m? byla zapsana do KN.

- navrh Zmény ¢&. 4 UP deklaruje, Ze cela stavebni parcela ¢. 96 a &ast pozemkové parcely ¢. 245/1 jsou zménou,
oznacenou v navrhu jako Zm 31/4, navrzeny jako ptestavbova plocha o velikosti 780 m?, ktera je v textové Casti
navrhu popsana takto, cit.: ,, Lokalita lezi v zastavéném uzemi a v soucasnosti je vymezena jako funkcni plocha
RI.2 — rekreace individualni — podnikové chaty. Zamérem je prestavba na penzion ve funkcni plose OK.1 —
obcanska vybavenost komercniho charakteru, ubytovani s kapacitou do 60 luzek“ konec citace, ale protoze tuto
nptestavbovou plochu tvofi dvé funkéni plochy, z nichz jedna ZS.2, které tvoii cca 1/3 zcelkové vymeéry
ptrestavbové plochy, je nezastavitelna, coz je v rozporu s vykladem pojmu ,, prestavbovad plocha“, kterou by dle
obsahu textové Gasti navrhu Zmény &. 4 UP méla byt, cit.: ,, Ndvrhovou plochou se rozumi plocha zmény
Vymezend vzemnim pldanem a uréend k zastavéni, tedy plocha prestavby anebo plocha zastavitelna*. — konec
citace, ale ve skutec¢nosti tomu tak neni, protoze cca 1/3 piestavbové plochy je nezastavitelna, tedy neni urcena
Kk zastavéni, a zména Zm 31/4 diky tomu neni deklarovanou piestavbovou plochou,

V textové &asti navrhu Zmény &. 4 UP je, co se lokalita Zm 31/4 ty&e, uvedeno po opakovaném projednéni
nasledujici:

D KONCEPCE VEREJNE INFRASTRUKTURY, PODMINKY PRO JEJi UMISTOVANI"

Zménou ¢.4 UP Spindlertiv Mlyn v Kapitole D.1.1. Silni¢ni doprava se izemni plan méni takto:

K. 0. Pfedni Labskd — Zm 31/4 — rozsifeni mistni komunikace, z ¢ehoZ vlastnik pozemkt usuzuje, Ze navrh
Zmény ¢&. 4 UP planuje rozsifeni presné neuréené mistni komunikace, protoze komunikace, ktera ma spolenou
hranici s pozemky vlastnika pozemk neni mistni komunikaci ve vlastnictvi pofizovatele, ale silnici II. ti. €. 295,
kterou vlastni Kralovéhradecky kraj a ten, jak jsem zjistil, zadné rozsifeni této silnice neplanuje, ani v ramci
pofizovani zmény &. 4 UP nepozadoval. I tak by se ale jednalo o situaci, kdy by rozsifeni této silnice bylo mozné
pouze tak, Ze by doslo k zdboru ¢asti pozemk ve vlastnictvi vlastnika pozemkt. V kazdém piipad¢ se ale jedna
o tak zasadni skuteénost, Ze vlastnik pozemkil trva na tom, aby byl navrh Zmény ¢. 4 UP v tomto sméru upraven
tak, Ze bude z textové asti Zmény ¢. 4 UP ziejmé a nesporné, co ono roz§ifeni mistni komunikace znamené a
jak v jakém rozsahu by se mélo dotknout vlastnickych prav vlastnika pozemku a vyuzitelnosti jeho pozemki.

Ptestavbou plochu Zm 31/4 tvoti dvé funkéni plochy a sice OK.1 a ZS.2, ptfi€¢emzpro funkéni plochu OK.1 jsou
V projedndvaném navrhu stanoveny tyto funk¢ni a prostorové regulativy:

OK.1 OBCANSKA VYBAVENOST KOMERCNIHO CHARAKTERU - UBYTOVANI S KAPACITOU DO
60 LUZEK

Prostorové regulace: max. plocha zastavéni v plose 280 m? (pro Zm 31/4)

Obecna prostorova regulace:

Pro navrhové plochy:

- max.% zastavéni 40%, nejvyse vSak 500 m?

- min.% zelené 30%, podlaznost 3NP vcetné podkrovi

Pro stabilizované plochy:

Dostavby, zmény dokoncenych staveb a nové stavby po odstranéni stavajicich musi byt ve stabilizovanych
plochach ptizplisobeny stavajicimu charakteru zastavby

HLAVNI VYUZIT{
-stavby pro vefejné ubytovani v penzionu s kapacitou do 30 pokoji (60 ltzek)

PRIPUSTNE VYUZITI
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-parkovaci a odstavné plochy pro potfebu lokality
-garaze integrované do objekti a pfiléhajici k objektiim hlavniho vyuziti

Dle textové ¢asti navrhu Zmény ¢&. 4 UP se procentem (%) zastavéni se rozumi maximalni vyméra zastavéné
plochy stavby umistované v navrhovych (zastavitelnych nebo piestavbovych) plochach s tim, Ze pii vypoctu
mozné zastavitelné plochy stavby se vychazi z vyméry budouciho stavebniho pozemku s pfipoctenim vymeéry
pozemku, ktery funkéné souvisi s provozem a spravou umistované stavby, ke kterému sveédci stavebnikovi
vlastnické pravo ¢i jiné vécné pravo opraviujici k uzivani pro umisténi ¢i pro uzivani v souvislosti se stavbou, a
to pouze pokud ma tento pozemek ¢i pozemky stanoven stejné funkcni vyuziti plochy jako ma plocha, ve které
se nachazi pozemek ¢i jeho Cast, na které ma byt stavba umisténa. Obecny regulativ vydany k ploSe OK.1 max.
zastavénost 40% znamena, Ze v projednavaném navrhu Zmény &. 4 UP vymezena plocha OK.1 o velikosti
pouhych 551 m? je soucasné fakticky zastavéna, (plocha zastavéna hlavni stavbou je o velikosti 286 m?) onéch
40% prekraduje o 66 m? a soucasny navrh Zmény ¢. 4 UP s prostorovou regulaci pro lokalitu Zm 31/4, max.
plocha zastavéni v ploSe 280 m? jiz o 6 m? také piekracuje. Vlastnik pozemku by tak v ramci stavebnich Gprav
objektu a pristavby gardze v prestavbové plose OK.1 musel zastavénou plochu zmensit, protoze jinak by stavél
V rozporu s izemnim planem,a to neni jesté fec o stavbé dievniku a altanu, které by bylo mozné pii respektovani
schvaleného zadani v lokalité Zm 31/4, i za respektovani stanoveného regulativu v podob¢ %zastavéni, umistit.
Navrzend funkéni plocha ZS.2 v podminéném piipustném vyuZiti, stavbu zahradniho pfistfesku (altanku)
V mimo zastavéné uzemi viibec nezmiiiuje a podminuje ji vymérou pozemku 800 m?. Pozemek p.¢. 245/1, ze
kterého je ¢astecné navrzeno funk¢ni vyuziti ZS.2 ma vyméru 798 m?. Tim je stavba altanku nepiipustna.

Jsem toho nazoru, ze zménou ¢&. 4 UP méla byt plocha R1.2 zménéna na plochu s funkénim vyuzitim OK.1 a to
s ohledem ptedevsim na tu skute¢nost, ze po kolaudaci terasy doslo k ptekroceni obecného regulativu pro
plochu RI.2 — max. zastavéni 250 m2. V tomto ptipadé by tato stabilizovana plocha neméla byt navrzena jako
prestavbova.

Z vySe uvedenych duvodu vlastnik pozemkiu trva na tom, aby bvlo respektovano schvaleni zadani Zmény
& 4 UP spocivajici v zahrnuti obou dvou pozemki, tj. pozemku parc. & 245/1 a stavebni parcely & 96, do
funkéni plochy OK.1, a nebo aby byl ndvrh Zmény & 4 UP upraven tak, Ze do plochy OK.1 bude zahrnuto
uzemi o velikosti 0,078 ha s tim, Ze max. plocha zastavéni v této ploSe bude 400 m? (max.% zastavéni
uvedené v bodé F.4 se pro tuto zastavitelnou plochu s vvuzitim OK.1 neuplatni), aby byl naplnén smysl
74dosti na Zménu UP_tykajici se lokality Zm 31/4 k. . Pfedni Labski v ndvrhu Zmény & 4 UP
Spindleriiv Mlyn.

Vs’irokové cast:
NAMITCE SE VYHOVUJE.

Odivodnéni:
Namitka byla podana v¢as a opravnénou osobou.

Namitka se tyka vymezené prestavbové plochy s oznaceném Zm 31/4. Dle ¢asti C.3.2. zmény tizemniho planu
se jedna o plochu o vyméte 0,078 ha s navrzenym funk¢énim vyuzitim OK.1. a ZS. 2 s prostorovou regulaci dané
plochy: max. plocha zastavéni v plose

280 m2 (max. % zastavéni uvedené v bod€ F.4 se pro tuto zastavitelnou plochu s vyuzitim OK.1 neuplatni).
Odtvodnéni vymezeni dané plochy je nasledujici: Lokalita lezi v zastavéném uzemi a v soucasnosti je
vymezena jako funkéni plocha RI.2 — rekreace individualni — podnikové chaty. Zamérem je ptestavba na
penzion ve funk¢ni plose OK.1 - obéanska vybavenost komeréniho charakteru, ubytovani s kapacitou do 60
ltzek.
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Namitka spociva v to, ze navrh zmény bez odivodnéni, nerespektuje podany a zastupitelstvem schvaleny navrh
zmény uzemniho planu podany dne 9.11.2017.

V zavéru podané namitky podatel uvadi jako moznou alternativu vyhovéni to, aby byl navrh Zmény &. 4 UP
upraven tak, ze do plochy OK.1 bude zahrnuto izemi o velikosti 0,078 ha s tim, Zze max. plocha zastavéni v této
plose bude 400 m? (max.% zastavéni uvedené v bodé¢ F.4 se pro tuto zastavitelnou plochu s vyuzitim OK.1
neuplatni), aby byl naplnén smysl zidosti na Zménu UP tykajici se lokality Zm 31/4 k. 0. Pfedni Labska
v navrhu Zmény ¢. 4 UP Spindlertiv Mlyn.

ProtoZe je dana piestavbova plocha Zm31/4 slozena ze dvou funk¢nich plochy, kdy jen funk¢ni plocha OK.1.
umoznuje zastavéni a plocha ZS.2 je spiSe uvazovanymi stavbami nezastavitelnd, protoze umoziuje jen:
hospodarsky objekt do 16 m2 nepodsklepeny, bez podkrovi, dreveny, okrasné a uZitkové zahradni kultury,
ovocné sady, studny, détska hriste (plochy s prolézackami a piskovisti), v zastaveném vizemi hospodarsky objekt
nebo zahradni pristresek (altan) do 16 m2 na min. vymére pozemku 400m2 , nestoji-li na pozemku jiz
zahradkarska chata; mimo zastavené uzemi hospodarsky objekt do 16 m2 na min. vymére pozemku 800 m2,
nestoji-li na pozemku jiz zahrdadkadrska chata tak se pofizovatel rozhodl, Ze namitce vyhovi a do ¢asti C.3.2. se k
zastavitelné plose Zm31/4 doplni:

Prostorova regulace
- max. plocha zastavéni v plose OK.1 400 m? (max. % zastavéni uvedené v bodé F.4 se pro tuto zastavitelnou
plochu s vyuzitim OK.1 neuplatni).

V neposledni fadé se uvadi, ze k vymezeni zastavitelné plochy s konkrétnimi parametry (jinymi nez vyse
uvedenymi) podateli namitek nesvédéi zadny pravni narok, nebot’ i sam Nejvyssi spravni soud CR totiz zastava
nazor, ze: ,,Pravo viastnit majetek je pravem ustavné zarucenym, pricemz v sobé nepochybné implicite zahrnuje
i pravo viastnika predmeét viastnictvi zhodnocovat. Tento atribut vlastnického prava vsak nelze vykladat tak, ze
by se vlastnik takového zhodnoceni mohl domdhat na jinych osobdch, vietné verejné moci.“ a dale také:
., Majitel pozemku nemd pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v
jeho vlastnictvi, které by plné vyhovovaly jeho soukromopravnim zajmim. “ Odpiirce zde odkazuje na rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 29.04.2008 ¢,j. 4 Ao 2/2008-42 a ze dne 31.08.2011 ¢j. 1 Ao 4/2011-42,
ale i na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky ze dne 13.05.2014 sp.zn. 6 Aos 3/2013.
Ohledné ,,zmény funkcniho vyuziti“ pozemkii navrhovatele zastava odpiirce ndzor, ktery byl jiz Nejvyssim
soudem vysloven v nize citovanych rozhodnutich, a to rozsudku NSS CR ze dne 29.04.2008 ¢.j. 4 Ao 2/2008-42:
., K podstaté navrhovatelovych ndmitek povazuje Nejvyssi spravni soud za nutné predevsim zduraznit, Ze
Jakkoliv prijeti uzemné planovaci dokumentace nesmi vést k neodiivodnitelné ingerenci do stavajici prav
viastnikii dotcenych nemovitosti, nelze prehlédnout, ze jeho ukolem je harmonizace a regulace rozvoje sirsiho
uzemniho celku. Porizovani uzemné planovaci dokumentace je tedy vyrazem verejného zdajmu na naplneni cilu
definovanych v § 18 nového stavebniho zdakona. Z tohoto diivodu je také rozhodovani v tomto procesu
(rozhodnuti o porizeni uzemniho planu, zadani uzemniho pldanu, schvaleni pokynu k zapracovani do navrhu
uzemniho planu, i vydani uzemniho planu ¢i zamitnuti navrhu na jeho vydani) svereno zastupitelstvu prislusné
obce; jde o vykon jeji samostatné piisobnosti (srov. § 6 odst. 5 nového stavebniho zdakona). Tyto vystupy (tedy i
schvaleny navrh uzemniho planu) tak predstavuji konkrétni podobu verejného zdjmu na prostorovém a
funkcénim vyuziti tizemi obce, na podobé jeji infrastruktury, na jejim dalsim rozvoji, atd. Jsou vysledkem
konsenzu, na némz se usnesli jednotlivi zastupitelé reprezentujici riizné skupinové i individualni zdjmy obyvatel
obce. Nelze jisté rozumné predpokladat, Ze tento konsenzus predstavuje optimdlni (maximdlné racionalni)
FeSeni, s nimz jsou srozumeény vSechny osoby, kterych se dotyka. V praxi miize jit i o rozhodnuti, ktera jsou
vysledkem pouhé snahy jednotlivych zastupiteli o maximalizaci jejich viastnich (politickych) funkci a dokonce i
rozhodnuti nespravna, iraciondlni. Z tohoto ditvodu je cely proces porizovani uzemné planovaci dokumentace
podroben pravni reglemantaci, a to zejména stavebnim zdkonem a jeho provadécimi predpisy. V téchto
mantinelech se popsané rozhodovani odehrdava a ukolem soudu je tak pouze sledovat, zda se obec v ramci
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tohoto procesu pohybovala v jejich mezich. Soudu tedy neprislusi urcovat, jakym konkrétnim zpiisobem ma byt
urcité uzemi vyuzito, zda je toto vyuziti optimalni, atd. Zcela pregnantné je uloha soudu pri prezkumu vzemné
planovaci dokumentace vyjadiena v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu publikovaném pod ¢. 1462/2008 Sb.
NSS, kde je uvedeno, ze "soud brani jednotlivce (a tim zprostredkované celé politické spolecenstvi) pred excesy
v uzemnim planovani a nedodrzenim zdakonnych mantineli, avSak neni jeho ukolem sam uzemni plany
dotvaret".

Pouceni tcastniki:

Rozhodnuti o namitce proti navrhu zmény tzemniho planu je soucést jejiho odivodnéni opatfeni obecné
povahy podle § 172 odst. 5 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhodnuti o namitce nelze podat
fadny opravny prostiedek, zejména nelze podat odvolani.

C. VYHODNOCENI PRIPOMINEK

C.1. Pripominky uplatnéné knavrhu Zmény ¢ 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn ke
spolecnému jednani dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona

K navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn ke spole¢nému jednani mohl kazdy, v souladu
s vetejnou vyhlaSkou ze dne 25. 9. 2020 uplatnit u pofizovatele pfipominky. Dle ustanoveni § 50 odst. 3
stavebniho zakona bylo uplatnéno 13 pfipominek.

1. Marek Dvorak, nar. 19. 12. 1970, Klicperova 79, Décin XXXI - KieSice
Ptipominka podana dne 29. 10. 2019

Z4dost o posouzeni umény Uzemniho planu &. 4

Dobry den, obracim se na Vas s zadosti o ptezkum lokality Zm 24/4 k. 1. Spindlerav Mlyn (OK. 3) — 0,033 ha,
pfistavba restaurace a zdzemi pro kuchyn, zadatel vlastnik objektu Marek Dvotédk. V navrhu vyhodnoceni vlivu
na zivotni prostfedi mam za to, ze izemi, které¢ ndm zména planu ¢. 4 ,,pridava‘, neni bezprostfedné napojena na
soucasny objekt (posouzeno z vykresu, ptiloha B 1, vyfez B) a za druhé se obavam, ze v izemi OK. 3,
nebudeme splnovat zastavénost izemi 40 %. Pokud se tato bude pocitat jako celek.

Timto Vas zadam o posouzeni mé Zadosti, pro Uplnost, jako ptilohu pfipojuji vykres, na kterém je Zddand zména
vyznacena.

Vyrokova ¢ést:
Pripomince je vyhovéno.

Odiivodnéni: o
Navrh zmény ¢. 4 UP Spindlertiv Mlyn vyhovuje pozadavku investora v podané pfipomince.

2. Mgr. Daniel Kudera
Pfipominka podana dne 31. 10. 2019

Uplatnéni ptipominky k navrhu Zmény ¢&. 4 — Uzemniho pldnu Spindlertiv Mlyn

Dobry den,

jako vlastnik pozemku, stavebni parcely &. 396 v k. u. Spindleriiv Mlyn, na kterém je umisténa stavba
technického vybaveni, jsem pozadal dne 23. 3. 2017 o zménu funkéniho vyuZiti tohoto pozemku v pfipravované
zméné Uzemniho planu.

Meésto Spindlertiv Mlyn tuto Zzadost projednalo na zastupitelstvu mésta dne 5. 6. 2017 a schvalilo pofizeni zmény
funkéniho vyuZiti pozemku, st. p. &. 396 v k. u. Spindlerv Mlyn.

Pii kontrole navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu jsem zjistil nesoulad mezi navrhovanym stavem a rozhodnutim
zastupitelstva mésta Spindleriv Mlyn o pofizeni zmény.
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Z tohoto diivodu podavam piipominku k navrhu Zmény & 4 Uzemniho planu a z4dam, aby byla zapracovana
zména funkéniho vyuziti pozemku st. p. ¢. 396 v k. 4. Spindleriv Mlyn a to v souladu s rozhodnutim
zastupitelstva o pofizeni zmény ze dne 5. 6. 2017.

Vyrokova ¢ést:
Pripomince se vyhovuje.

Odiivodnéni:

Pozadavek investora byl opomenut v zadani zmény ¢. 4 Gzemniho planu, zastupitelstvo mésto s pofizenim
zmény s pozadovanym obsahem souhlasilo. V navrhu bude stavajici objekt technického vybaveni na pozemku
st. 396 v k. u. Spindleriv Mlyn zahrnut jako RII ve stavajicim objemu a rozloze.

3. PROJEKT CENTRAL as., JUDr. Tomas Kapoun, pfedseda piedstavenstva
Ing. Petr Springer, mistoptedseda predstavenstva

Pfipominka podana dne 1. 11. 2019
Pripominka K navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn
Na zakladé¢ ustanoveni § 50 odst. 3 zédkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zékon) ve znéni pozdgjsich predpisti podava obchodni korporace PROJEKT CENTRAL, a. s., se sidlem v Praze,
Vinohradska 2279/164, PSC: 130 00 (dale jen jako P“PROJEKT CENTRAL, a. s.*) pfipominku k navrhu
Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn.
PROJEKT CENTRKAL, a. s., je mimo jiné, vyluénym vlastnikem pozemku, parc. €. 154/1, k. 1. Spindlerﬁv
Mlyn (déle jen jako ,,dotéeny pozemek™).
Dotéeny pozemek je zasadné dotéen navrhem Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn a s nim
souvisejicim Srovnavacim textem ke zméné UP €. 4 co se ty¢e moznosti zptisobu jeho budouciho funkéniho
vyuZiti.
V ramci vydani Zmény ¢. 3 uzemniho planu Spindleriiv Mlyn, vydanim OPATRENI OBECNE POVAHY
ZMENA ¢&. 3 UZEMNIHO PLANU SPINDLERUV MLYN Duben 2016 vydano Zastupitelstvem mésta
Spindlertv Mlyn dne 11. 4. 2016 usneseni &. 10/18/2016-Z, doslo u dotéeného pozemku k uréeni specifikace
DS. 1 SILNICNi DOPRAVA — PARKOVANI OSOBNICH AUTOMOBILU NA TERENU, s ptipustnym
vyuzitim plochy PODZEMNI PARKOVISTE VCETNE FUNKCNE SOUVISEJICICH STAVEB.
Z dostupnych materialdi, kterymi jsou Navrh zmény UP ¢. 4, a Srovnavaci text ke zméné UP ¢&. 4 nyni vyplyva
nasledujici. Textova &ast Navrhu zmény UP &. 4 se specifikaci funkéni plochy DS. 1 a dotéeného pozemku
vilbec nezabyva, ale piesto ve Srovnavacim textu ke zmén& UP C. 4 neni ptipustné vyuziti PODZEMNI
PARKOVISTE VCETNE FUNKCNE SOUVISEJICICH STAVEB plochy povoleno.
PROJEKT CENTRAL, a. s. neni znamo z jakého diivodu k tomuto mohlo dojit, &i zda se jedna pouze o formalni
chybu a Srovnavaci text ke zméné UP ¢&. 4 srovnava znéni Navrhu zmény UP &. 4 s pravnim stavem platného
Uzemniho planu, ktery je obsahové v rozporu s obsahem vyse uvedené t¢inné zmény UP ¢. 3.
Vzhledem k tomu, ze Uzemni plan Sp1ndleruv MIyn, je nyni zvefejiiovan ve formé Spindleriiv Mlyn — pravni
stav a ve formé Uplné znéni Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn po vydanych zménéach 1, 2. 3 — oprava 15. 10.
2018 kdy ob¢ tyto formy jsou v obsahovém rozporu, mame za to, Ze je zapotiebi zdlraznit, ze jedinym obsahové
platnym a u¢innym dokumentem ve vztahu k funkéni plose DS. 1 je OPATRENT OBECNE POVAHY ZMENA
C. 3 UZEMNIHO PLANU SPINDLERUV MLYN Duben 2016 vydano Zastupitelstvem mésta Spindleriv Mlyn
dne 11. 4. 2016 usneseni ¢. 10/18/2016-Z.
Na zikladé uvedeného timto pisemné pripominiame Navrh zmény UP &. 4 a Zadame po¥Fizovatele, aby
obsah této pFipominky vzal na védomi a na jejim zakladé upravil Navrh zmény UP ¢&. 4 tak, aby byl
v souladu s platnym znénim Uzemniho plianu Spindleriiv Mlyn u funkéni plochy DS. 1 bylo spravné
uvedeno Vramci pFipustného vyuZiti plochy PODZEMNi PARKOVISTE VCETNE FUNKCNE
SOUVISEJICICH STAVEB.
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Vyrokova ¢ést:
Pripomince se vyhovuje.

Odiivodnéni:
V regulativech plochy s rozdilnym zpisobem vyuziti DS1 bude umoznéno podzemni parkovani.

4. Ivana Spanihelova, Ing. Bohumil Spanihel CSc.
Pripominka podéana dne 6. 11. 2019

Pfipominky k ndvrhu zmény &. 4 izemniho planu Spindlertiv Mlyn

Jsme vlastniky pozemku parc. ¢. 100/22 (ostatni plocha, jina plocha), jehoz soucésti je parkovisté, zpevnéné
plochy a piijezdova pozemni komunikace, a st. p. €. 155 (zastavéné plocha a nadvoii), jehoz soucésti je hotel
SnéZka, oba v k. 0. Spindlertiv Mlyn.

Méstsky ufad Spindlertv Mlyn, odbor vystavby vydal dne 15. 11. 2016 kolauda¢ni rozhodnuti &. j.
DOK/Vyst/Sei/1982/2016 (nabylo pravni moci dne 2. 12. 2016), kterym bylo povoleno uzivani parkovisté a
zpevnénych ploch na pozemku parc. & 100/22 v k. 1. Spindlertiv Mlyn, jeZ tvofi nedilnou souéast hotelu Snézka
na sousednim pozemku.

Pied zahdjenim praci na zméné ¢&. 4 izemniho planu Spindlerav Mlyn nam bylo pracovniky Méstského tfadu
Spindleriiv Mlyn tstné sdéleno, Ze neni nutné ve véci zmén v uzemi vzniklych v disledku vydani vyse
uvedeného kolaudaéniho rozhodnuti zddat o zménu izemniho planu a ze tato zména v izemi bude do navrhu
zmény €. 4 zapracovana pofizovatelem automaticky. Bohuzel se tak nestalo.

Pozemek parc. ¢ 100/22 v k. 1. Spindleriv Mlyn vytvaii spoleéné s pozemkem st. p. ¢. 155 a na ni stojici
budovou &. p. 155 (hotelem Snézka) souvisly funkéni celek. Na pozemku parc. ¢ 100/22 v k. 0. Spindlertiv
Mlyn se nachazi parkovisté, zpevnéné plochy a piijezdova pozemni komunikace — K hotelu Snézka (zpevnéné
plochy a pfijezdova pozemni komunikace se zde nachazeji minimaln€ jiz od 50-tych let minulého stoleti, tj.
minimélné 60 let). Pozemky parc. &. 100/22 a st. p. &. 155 v k. 0. Spindlertiv Mlyn tedy nade v§i pochybnost
tvori zastavény stavebni pozemek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c¢) stavebniho zakona.

Soucasné skuteéné vyuziti pozemku parc. &. 100/22 v k. u. Spindlerav Mlyn odpovida funkéni plose ,,0K. 1
obcanské vybaveni komeréniho charakteru — ubytovani s kapacitou do 60 ltizek*. Soucasné neexistuje diivod pro
to, aby byly pozemky, které jsou po dobu minimaln¢ 60 let uzivany k jednomu ucelu (hotel s parkovistém),
V uzemnim planu rozdéleny mezi 2 funkéni plochy (OK. 1 a FP).

Resenim, které je v souladu s pravnimi predpisy, je pozemek parc. &. 100/22 v k. 4. Spindlertiv Mlyn zafadit do
zastavéného tzemi a do funkéni plochy ,,OK. 1 obcanské vybaveni komeréniho charakteru — ubytovani
s kapacitou do 60 lizek*, ptipadné S. 1 silni¢ni doprava — parkovani osobnich automobili na terénu*.

Vyrokova ¢ast:
Pfipomince se vyhovuje.

Odtvodnéni:
Na pozemku p. ¢. 100/22 v k .4. Spindlerav Mlyn bude dle vydaného kolauda¢niho rozhodnuti ze dne 15. 11.
2016 ¢. . DOK/Vyst/Sei/1962/2016, zakresleno zkolaudované parkovisté a zpevnéné plochy u hotelu Snézka.

5. Ing. Zbynék Folkert
Pfipominka podana dne 11. 11. 2019

Némitka k UP — vefejnému projednani dne 12. 11. 2019

Zména UP, Spindlerav Mlyn (p. p. &. 3/6, k. u. Spindlerv Mlyn)

Jako vlastnik pozemku p. & 3/6 v k. 1. Spindleriv Mlyn podavam namitku k projednavané zméné tizemniho
planu. Mym z4jmem je vymezit na uvedeném pozemku plochu pro stavbu rodinného domu. Zména vyuZiti
tizemi byla projednavana v ramci zmény UP &. 1 jako plocha 9/1, zimér byl zamitnut s odivodnénim, Ze se
jedna o plochu lokélniho biokoridoru. Tato skute¢nost byla vyvradcena oponentnim posudkem mnou
objednaného znalce, ktery byl akceptovan zpracovatelem EIA, ale zména vyuZiti plochy pfesto neprosla.
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Jako alternativni feSeni mam zajem o zvétSeni zménové plochy Zm 10/1 tak, aby umoznila ziizeni bytu spravce
majitele.

Vyrokov4 ¢ést:
Pripomince se nevyhovuje.

Odtivodnéni:
V procesu projednavani podnétii obsazenych ve zméné ¢. 4 uzemniho planu nelze podavat dalsi nové podnéty
jako pfipominku.

6. Pod Jasany, a.s. Bronislav Simek
Ptipominka podana dne 12. 11. 2019

Namitka k UP — vefejnému projednani

Zména UP Spindlerav Mlyn Zm21/4, (p. p. &. 15/2 a 15/5 k. u. Spindlerv Mlyn)

Jako vlastnik nemovitosti €. p. 213 a 201 — hotel ,,Pod jasany* a pftilehlych pozemkl poddvame timto namitku
proti zékresu hranice zastavitelného tizemi Zmény ¢. 4 UP Zm 21/4 v k. 0. Spindlertiv MIyn. Hranice zmény
koresponduje se soucasné zakreslenou hranici pozemkl v katastralni mapé€, ktera neodpovida skute¢nému
stavu. Byl vypracovan geometricky plan (pfiloha k ,,namitce®), ktery zatim do katastralni mapy nebyl zanesen a
ktery kolaudovany stav zachycuje. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze stavba, ktera byla realizovana v letech 2009 —
2011, se skladala z n¢kolika stavebnich povoleni a byla kolaudovdna postupné, budou i geometrické plany,
které by mély tvofit hranici zastavitelného uzemi, dva. Zadame Vas o tipravu této hranice, ktera bude odpovidat
realnému stavu. V textové &asti zmény UP je zminka o tom, Ze ,,zména byla provedena v ramci iprav opatieni
obecné povahy UP Spindlertiv Mlyn po zméné 1, 2, 3 z ¥{jna 2016 (oprava fijen 2018)", tento stav ale situace
uzemniho planu nezachycuji.

Vyrokova ¢ést:
Piipomince se vyhovuje.

Odiivodnéni:
Bude upraven zakres hranice piestavbové plochy Zm21/4, aby zohlednoval skutecny stav zastavby na danych
pozemcich.

7. Gastomy s.r.o., Ale§ Podstata
Pfipominka poddna dne 13. 11. 2019

Pfipominka k ndvrhu Zmény €. 4 — Srub pod Medvédinem

Vézeny pane starosto, vazené zastupitelstvo,

timto podavam pfipominku k projednavané zméné ¢&. 4 izemniho planu mésta Spindleriv Mlyn. Moje ptivodni
zéadost r. 2017, kterou ptikladdm k této pfipomince v piiloze obsahoval podrobné grafické znazornéni mé

Zadal jsem o upravu plochy OK. 5 v prostoru Srubu pod Medvédinem a to jak z hlediska lokalizace funkéni
plochy na mém pozemku p. ¢. 1034 v k. 0. Bedfichov v KrkonoSich, tak z hlediska vyméry. Stavajici vyméra
funkéni plochy je 396 m?, milj navrh je 570 m2 V aktualné dostupné podobé zmény &. 4 UP je funkéni plocha
OK. 5 na mém pozemku sice posunuta smérem k severu, coz vitam, zaroven je ovSem tato nova plocha OK. 5
oznacena kodem Zm32/4 v textové casti specifikovana vymeérou 0,021 ha. To pro mne znamena pravy opak
toho, 0 co jsem Vv ramci zmény €. 4 zadal. Jedna se o zmenSeni proti ptivodnimu stavu. Rad bych pozadal o
zajisténi toho, aby zména €. 4 obsahovala mnou Zadanou vyméru 570 m?> ve mnou navrhovaném tvaru, protoze
jsem piesvédcen, Ze to neni v rozporu s cili a tkoly uzemniho planovani, poZzadavky DOSS, pozadavky mésta
ani platnou legislativou CR. Pfipominam, Ze moji snahou je kultivovat prostor Srubu pod Medvédinem trvalou
a architektonicky hodnotnou stavbou namisto stavajiciho provizoria. S navrhovanou tpravou nesouhlasim a
74dam, aby v &istopisu zmény & 4 UP bylo feSeni vsouladu smoji zadosti, ktera byla odsouhlasena
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zastupitelstvem meésta.
Z4dost 0 zménu izemniho planu — Srub pod Medvédinem
Vézeny pane starosto, vazené zastupitelstvo,
rad bych na pfistim zasedani zastupitelstva mésta v ramci interpelaci vznesl dotaz ohledn¢ projednavané zmény
uzemniho planu. Timto dopisem bych rad téma rozvedl, aby byl z Vasi strany prostor na pfipravu. Na konci
roku 2017 jsem podal zadost o zménu tizemniho planu a zastupitelstvo moji zadost piijalo a zahrnulo do zadani
zmény UP ¢&. 4, ktera se nyni projednava. Piivodni zadost vé. piilohy z r 2017 ptikladam k tomuto dopisu. Zadal
jsem o tpravu plochy OK. 5 v prostoru Srubu pod Medvédinem a to jak z hlediska lokalizace funkéni plochy na
mém pozemku p. €. 1034 v k. 0. Bedfichov v Krkonosich, tak z hlediska vyméry. Stavajici vyméra funkéni
plochy je 396 m2 muj navrh je 570 m2. V aktualnd dostupné podobé zmény ¢&. 4 UP je funkéni plocha OK. 5 na
mém pozemku sice posunuta smérem k severu, coz vitdm, zaroven je ovSem tato nova plochy OK. 5 oznacena
kodem ZM32/4 v textové Casti specifikovana vymérou 0,021 ha. To pro mne znamena pravy opak toho, o co
jsem v ramci zmény ¢. 4 zadal. Jedna se o zmenSeni proti pivodnimu stavu. Rad bych pozadal o vysvétleni a
odiivodnéni, zjakého divodu k tomuto stavu doSlo. S navrhovanou tupravou nesouhlasim a zadam, aby
v gistopisu zmény &. 4 UP bylo feseni v souladu s moji Zadosti, ktera byla odsouhlasena zastupitelstvem mésta.
Mnohokrat dékuji a jsem s pozdravem. Ale§ Podstata

Vyrokova Cast:
Piipominka je bezpiedmétna.

Odtivodnéni: ’ 5
Navrh zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn zohlediiuje pozadavky investora.

8. Vladimir Dufek, jednatel AQUA Plus s.r.o.
Ptfipominka podana dne 14. 11. 2019

Vzneseni ptripominek k navrhu Zmény ¢. 4 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn, lokalita 31/4 k. . Predni
Labska, Spindlertiv Mlyn

Timto vzna§im piipominku k navrhu Zmény ¢&. 4 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn, lokalita Zm31/4 v k. .
Predni Labska. A to konkrétné, vyslovuji absolutni nesouhlas s ndvrhem, Ze objekt bude odsazen min. 5 metrti
od prilehlé¢ komunikace. Vzhledem k tomu, Ze stdvajici objekt ma Sitku cca 10 metri a protilehla hranice
pozemku je ve vzdalenosti cca 3 metrli od objektu smérem do svahu (tj. Sitka celého stavebniho pozemku je
tedy 13,5 metru) doslo by totalnimu znehodnoceni stavebniho pozemku. A na uvedeném pozemku by mohla
vzniknout stavba pouze o pidorysu cca 5 x 10 metrt s 1. NP, dle stavajicimu charakteru zastavby, regulace
plochy OK. 1. Nevim, pro¢ vznikl tento pozadavek od zpracovatele tzemniho planu, protoze stavba je
historicky umisténa od roku 1895 v tésné blizkosti komunikace — Vv soucasné dobé¢ silnice II. tfidy. Tedy je
vV ochranném pésmu silnice. Spravce komunikace SSKHK, nemé Zadny problém s umisténim objektu a Zadny
problém nikdy nebyl.

Déle vznaSim ptipominku k tomu, ze plocha OK. 1 mi neumoziiuje stavbu izolované gardze, pouze integrované.
Coz jsem detailné o zAméru zastieSeni severni parkovaci plochy zadal zastupitelstvo mésta Spindlertv Mlyn.
Garaz je cela skryta v terénu a predchozi predjednani a dle vyjadieni spravy KRNAP nebude problém s jejim
schvalenim ze strany ochrany ptirody.

Posledni moje pfipominka je k p. p. €. 245/1, ktery dle grafického navrhu neni zahrnut do plochy OK. 1 jako
celek, o celé vyméfe, ale pouze jeho ¢ast, kde vyznacenim plochy v tak malém méfitku, nelze poznat, jestli
uvazované stavby pro spravu a provoz budou moci byt nékde umistény. Zaroven musim konstatovat, ze
uvedeny navrh je v iplném rozporu s usnesenim zastupitelstva ¢. 20/38/2017-ZM, kde nam zastupitelstvo mésta
schvalilo zménu funkéni plochy RI. 2 Rekreace individualni — podnikové chaty a plochy KO Ostatni krajinna
zelen na novou plochu OK Obcanska vybavenost komer¢niho charakteru na pozemcich st. p. €. 96 a p. p. €.
245/1 vie v k. 0. Pfedni Labska, obci Spindlertiv MIyn. A to v celé vyméfe pozemkii.

musime znova opakovat, Ze zdmérem je piestavba stavajiciho objektu roubenky, kterd je zajimava svym stafim
124 let na ,,stavbu ubytovaciho zafizeni“. A k tomu na pozemku p. p. ¢. 245/1 v k. 0. Pfedni Labska chceme
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vybudovat drobné stavby jako altanek nebo pergolu, dfevnik atd. Prosté stavby pro spravu a provoz. Tento
pozemek funkéni vyuziti KO, bonita — ostatni plocha, ani jiné stavby neumoziiuje, jeho skalnatost a prikry
sklon.

Vyuziti soucasné plochy RI. 2 v kapacité do 20 lazek je pro nas dostatecné a rozhodné netrvame ani
nesledujeme zvétseni zastavéné plochy, nebo zvysSeni lizkové kapacity plochy OK.

Domnivame se, ¢ nedoilo plné k pochopeni zpracovatele Zmény & 4 Uzemniho planu nasi Zadosti
S navrzenymi zmeénami. Proto si to nyni dovolujeme znovu ptipominkovat.

Prosim tedy o zapracovani pfipominek do Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, protoZe jinak je navrh
zmény ZM 31/4 v k. 0. Labska, Spindlerv Mlyn pro nasi spolenost znevyhodiujici, finanéné ztratovy a
nesplituje ani smysl v Zzadném bodé nasi zadosti o zménu funkénosti ploch Uzemniho planu sidelniho utvaru
Spindlertv Mlyn. V piipadé trvani navrhu pana zpracovatele na odsazeni objektu na stabilizované plose od
prilehlé¢ komunikace o min. 5 metrt trvdme na pisemném odtvodnéni navrzené¢ho odsazeni objektu.

Vyrokova Cast:

Pripomince se vyhovuje.
Odiivodnéni:

U vymezeni ptestavbové plochy Zm31/4 bude umozZnéno umisténi objektu specifikovaného v zZadosti o potizeni
zmény Uzemniho planu.

9. Liberalia s.r.o., Mgr. Daniel Kucera, jednatel
Ptfipominka podana dne 14. 11. 2019

NAMITKA Kk navrhu zmény uzemniho planu &. 4 mésta Spindlertiv Mlyn
Obsah namitky:
Podatel pozaduje zménu vyuziti plochy s rozdilnym zpsobem vyuziti z nyni navrzené zastavitelné plochy DS.
1 na zastavitelnou plochu DS. 4 (Silni¢ni doprava — viceticelové objekty) pii zachovani stejné vyméry plochy
tak jak je navrzeno v navrhu zmény UP ¢&. 4.
Parcely dotéené namitkou: p. &. 117/1 v k. 1. Spindlerv Mlyn a p. &. 845/22 v k. u. Bedfichov v Krkonosich
Oduvodnéni namitky:
V navrhu zmény UP mésta Spindlertiv Mlyn ¢. 4 byly na predmétnych pozemcich vymezena plocha DS. 1
(Silni¢ni doprava — parkovani osobnich automobilil na terénu) za celem ziizeni parkovaci plochy u objektu
Labuznik.
Podatel namitky planuje pfestavbu tohoto objektu v ramci které pocitd s vyfeSenim parkovani na ptilehlé plose
tak, aby bylo mozné parkovani umistit ne pfimo na terénu, ale tak, aby bylo Castecné zapusténé pod trovni
terénu a vizualné nerusilo klidny charakter parteru v této ¢asti Spindlerova Mlyna, kde mé soubé&znéa sousedici
cesta jiz charakter p&si rekreacni a cyklistické stezky. Cilem podatele namitky je to, aby zména uzemniho planu
¢. 4 umoznila nasledné¢ umistit parkovaci plochu vyskové tak, aby byla caste¢né zapusténa do terénu a
zastfeSena zelenou stfechou tak, aby bylo parkovisté¢ v tomto pohledové exponovaném misté co nejméné
vizualn¢ viditelné.
Touto navrZzenou zménou nedojde ke zvySeni dopravni zatéze v uzemi.
Piredmét namitky je v souladu s celkovou urbanistickou koncepci izemniho planu ve vztahu k feSené lokalité.
Soulad predmétu namitky s nadiazenou izemné planovaci dokumentaci
1. Soulad pfedmétu namitky s PUR
Piedmét namitky je v souladu s platnou PUR, vé. jeji aktualizace. ReSené izemi se nachazi ve specifické oblasti
SOB7 Krkonose-Jizerské hory. Obsah namitky, tj. zména plochy s rozdilnym zpisobem vyuziti z plochy DS. 1
na plochu DS. 4 je v souladu s vyjmenovanymi tkoly pro izemni planovani pro tuto oblast.
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2. Soulad pfedmétu namitky se Zasadami uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (ZUR), v¢. jejich platnych
aktualizaci.
Predmét namitky neni v rozporu s vymezenymi plochami a koridory. Pfredmét ndmitky neni v rozporu
s vymezenymi plo$nymi a liniovymi prvky USES. Pfedmét namitky neni v rozporu s vymezenymi typy krajin.
Pfedmét namitky neni v rozporu svymezenymi VPS. Pfedmét namitky neni v rozporu slimity v Gzemi
specifikovanymi v koordina¢nim vykresu.
Zavér: Predmét namitky je v souladu s platnou ZUR, v¢. jejich platnych aktualizaci.
3. Soulad s koncepci UP mésta Spindleriiv Mlyn
Pfedmét namitky je v souladu s obecnymi ukoly a cili tizemniho planovani vymezenymi ve Stavebnim zakoné.
Dale je pfedmét namitky v souladu s urbanistickou koncepci, s koncepci dopravy a technické infrastruktury,
s koncepci USES a s koncepci vefejné prospésnych staveb izemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn.

Vyrokova ¢ast:
Pripomince se vyhovuje.

Odtvodnéni:

Néavrh zmény Gzemniho planu v ploSe s rozdilnym zpiisobem vyuziti DS1 umoziiuje podzemni parkovani
S novym regulativem.

10. Paris, spol. s r.o., Jaroslav Drha, jednatel
Pfipominka poddna dne 14. 11. 2019

NAMITKA k navrhu zmény uzemniho planu &. 4 mésta Spindleriv Mlyn

A. Identifika¢ni adaje

Podatel namitky — pravnicka osoba

PARIS, spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo: Narodni 416/37, Staré Mésto, 110 00 Praha 1

I1CO: 45278032

Parcely dotéené namitkou (ve vlastnictvi podatele):

p. €. 198/1, 198/2, 198/3, st. p. €. 13/1, 13/3, 13/4, 13/6, 13/7 vSe v k. 1. épindlerﬁv Mlyn, vypisy LV viz ptiloha
B. Druh podani

NAMITKA k navrhu zmény Uzemniho planu mésta Spindlertv Mlyn ¢. 4 v lokalité Zm 7/4

C. Obsah namitky

Podatel namitky pozaduje:

1. vymezit zastavitelnou plochu OK. 2 v pfiloze ¢. 2 ve vykresech P.2.6 a P.2.8 oznacena indexem OK. 2 @
namisto ¢asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

2. vymezit zastavitelnou plochu OK. 2 v pfiloze €. 2 ve vykresech P.2.6 a P.2.8 oznaéena indexem OK. 2 ©)
namisto €asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

3. vymezit zastavitelnou plochu OK. 2 v pfiloze ¢. 2 ve vykresech P.2.6 a P.2.8 ozna¢ena indexem OK. 2 )
namisto ¢asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

4. vymezit zastavitelnou plochu DS. 1 namisto ¢asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

5. vymezit zastavitelnou plochu DS. 4 namisto ¢asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

6. vymezit zastavitelnou plochu PD namisto ¢asti stavajici stabilizované plochy ZS. 1

7. ponechat zastavitelnou plochu OK. 2 tak jak byla vymezena v Navrhu zmény UP ¢&. 4 v piiloze &. 2 ve
vykresech P.2.6 a P.2.8 oznacena indexem OK. 2 @

D. Odiivodnéni namitky

V navrhu zmény UP mésta Spindleriv Mlyn & 4 byla v feSeném tizemi — lokalita Zm7/4 vymezena nova
zastavitelna plocha OK. 2 (Plochy obcanské vybavenosti komer¢niho charakteru — ubytovani nad 60 luzek —
hotely). Tato plocha byla vymezena za G¢elem pldnované piistavby Hotelu Palace. Podatel v§ak v podnétu pro
tuto zménu UP &. 4 piivodné pozadoval vymezeni jesté dalsich zastavitelnych ploch, tak jak bylo uvedeno
Vv ptiloze podéani (zpracovatelem vykresovych piiloh byla projekéni kancelar Slaby architects). Diivodem pro
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podnét k vymezeni téchto ploch byla potieba vytvoreni souladu pldnované stavby Hotelu Palace s izemnim
planem. Do vysledného navrhu zmény UP ¢&. 4 se viak promitla pouze jedna pozadovana zastavitelna plocha
S rozdilnym zplisobem vyuziti.

Nyné&jsi podani namitky navrhuje vymezeni novych zastavitelnych ploch tak, aby bylo v souladu s planovanou
stavbou Hotelu Palace.

Odivodnéni vymezeni jednotlivych zastavitelnych ploch:

AdC.1

Nové navrzena zastavitelna plocha OK. 2 tak jak je vymezena v navrhu zmény UP ¢&. 4 bude ponechéna,
z diivodu pléanované plochy pfistavby wellnesu k Hotelu Palace by tato plocha méla byt rozsifena o navrZzenou
zastavitelnou plochu OK. 2 @, Je to z divodu, Ze pro plochy OK. 2 plosné plati koeficient zastavénosti, takze
celkova plocha nové vymezenych ploch OK. 2 musi byt natolik velkd, aby se na né po uplatnéni tohoto
koeficientu dala umistit planovana stavba wellnesu.

AdC.?2

Tato noveé navrzend zastavitelna plocha OK. 2 @ fesi napraveni zjevné nespravnosti, ktera patrné vznikla pfi
zpracovani UP nedotaZenim hranice stabilizované plochy OK. 2 k hranici katastru, kterd vymezuje stopu stavby
Hotelu Palace. Tato navrzena zastavitelna plocha je sice plosné mala, ale je podstatna vzhledem k tomu, Ze jde o
napravu formalni skutecnosti.

AdC.3

Tato nové navrzend zastavitelna plocha OK. 2 ® je vymezena z diivodu potieby dostavéni narozi Hotelu Palace.
Tato plocha je navrzena plo$né vétsi nez, je planovana plocha dostavby, a to z vy$e uvedenych divoda kdy pro
plochy OK. 2 plosné plati koeficient zastavénosti, takze celkova plocha nové vymezenych ploch OKI. 2 musi
byt natolik velka, aby se na né po uplatnéni tohoto koeficientu dala umistit planovana dostavba narozi.

AdC. 4

Tato nové navrzena plocha DS. 1 je navrzena z ditvodu potieby umisténi zpevnéné plochy — komunikace, ktera
zde bude slouzit pro vjezd do podzemniho parkingu Hotelu Palace. Je navrzena ve stopé planované Sstavby nebot’
pro plochy DS. 1 neplati koeficient zastavénosti.

AdC.5

Tato nové navrzena plocha DS. 4 je navrzena z diivodu potfeby umisténi krytych parkovacich garazi, které jsou
umisténé v pred prostoru hmoty samotného Hotelu Palace — viz vizualizace v ptiloze ¢. 3. Tato plocha je
navrzena ve stop€ planované stavby nebot’ pro plochy DS. 4 neni stanoven koeficient zastavénosti.

AdC.6

Tato nov€ navrZena zastavitelna plocha PD je navrZena z diivodu potieby umisténi zpevnéné plochy, ktera bude
slouzit pro vjezd do krytych parkovacich garazi (viz bod vyse), které jsou umisténé v pied prostoru hmoty
samotného Hotelu Palace — viz vizualizace v piiloze ¢. 3. Tato plocha je navrzena ve stopé planované stavby,
nebot’ pro plochy PD neni stanoven koeficient zastavénosti.

AdC.7

Nové€ navrzenou zastavitelnou plochu OK. 2 (ve vykresech P.2.6 a P.2.8 pfilohy ¢. 2 oznacena jako plocha OK.
2 ) tak jak je vymezena v navrhu zmény UP &. 4 pozadujeme ponechat — viz vyse bod C.1.

Navrh vymezeni zastavitelnych ploch DS. 1, DS. 4 a PD tedy odpovida piidorysné stopé navrzené stavby. Navrh
vymezeni zastavitelnych ploch OK. 2 odpovidéa plidorysné stop€ navrzené stavby s tim, Ze velikosti téchto ploch
vychazeji z toho, Ze v navrzené zastavitelné ploSe OK. 2 plati koeficient zastavénosti a tak musi byt tyto plochy
umeérné veétsi nez je cilovy planovany pudorys stavby Hotelu Palace.

Cilem podatele namitky je to, aby zména tizemniho plianu €. 4 umoZnila po svém vydani nasledné umistit
planovanou stavbu Hotelu Palace se v§emi jejimi sou¢astmi a doprovodnymi stavbami a inZenyrskymi
objekty.

Touto nevrzenou zménou UP nedojde k podstatnému zvyseni dopravni zatéZe v tizemi.

Predmét namitky je v souladu s celkovou urbanistickou koncepci izemniho planu ve vztahu k fesené lokalité.
Pifedmét namitky je vsouladu s platnou PUR, v&. jeji platné aktualizace. ReSené Gzemi se nachazi ve
specifické oblasti SOB7 Krkonose-Jizerské hory. Obsah namitky je v souladu s vyjmenovanymi ukoly pro
uzemni planovani pro tuto oblast.
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Piedmét namitky neni v rozporu s vymezenymi plochami a koridory ZUR, v&. jejich platnych aktualizaci.
Piedmét namitky neni v rozporu s vymezenymi ploinymi a liniovymi prvky USES.
Predmét namitky neni v rozporu s vymezenymi typy krajin.
Predmét namitky neni v rozporu s vymezenymi VPS.
Pfedmét namitky neni v rozporu s limity v Gizemi specifikovanymi v koordina¢nim vykresu.
Zavér: Predmét namitky je v souladu s platnou ZUR, v¢. jejich platnych aktualizaci.
Predmét namitky je v souladu s obecnymi ukoly a cili tzemniho planovani vymezenymi ve Stavebnim zakoné.
Dale je pfedmét namitky v souladu s urbanistickou koncepci, s koncepci dopravy a technické infrastruktury,
s koncepci USES a s koncepci vefejné prosp&inych staveb tizemniho planu mésta Spindlerav Mlyn.

Vyrokova &ast:

Piipomince se vyhovuje.

Odivodnéni:

Navrh zmény umozni poZadavek podatele pripominky.

11. ERTP Trading spol. s.r.0., Petr Fiala
Ptipominka podana dne 14. 11. 2019

Piipominky k navrhu Zmény &. 4 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn
1. Pfedmét piipominky k navrhu Zmény ¢. 4 izemniho planu
a) ptipominka ke zmén¢ hranice zastavéného tizemi na pozemku ¢. 53/1.
Nesouhlasime se zménou pribéhu hranice zastavéného uzemi ,,vyjmutim® casti pozemku 53/1 z tohoto Gzemi.
b) zadame, aby v ramci Zmény &. 4 byla upravou funkénich ploch provedena néprava souladu UP s vydanym
uzemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim pro: Stavebni zdmér Hotel Venuse, novostavba na misté objektu
¢.p.23k. . gpindlerﬁv Mlyn, Cisla parcel: 4/1, 53/1, 53/15, 53/16, 53/17, 53/18, 53/21 a 53/22
- Rozhodnuti o umisténi stavby ,Hotel VenuSe, novostavba na mist¢ objektu ¢ p. 23“ & j.:
DOK/Vyst/Jeb/1239/2013 ze dne 24. 7. 2013, nabyti pravni moci dne 23. 8. 2013
- Stavebni povoleni stavby ,Hotel VenuSe, novostavba na mist¢ objektu ¢. p. 23“ ¢ ju
DOK/Vyst/Sma/1412/2016 ze dne 8. 8. 2016, nabyti pravni moci dne 8. 9. 2016
- Uzemni plan Spindleriiv Mlyn, ve znéni ke dni 15. 10. 2018 (UP po zméné 1, 2, 3)
- Navrh na zménu uzemniho planu €. 4 (zvetejnéno 3. 10. 2019)
Jedna se o ¢asti funkéni plochy ZS. 1 a KO, které navazuji na lokalitu P 27.
ZS. 1. (zelen sidelni specificka — ostatni sidelni zeleni S podilem vysoké zelen€)
Cisla parcel, na kterych se lokalita nachazi: 41, 53/5, 53/16, 53/17, 53/18, 53/19, 53/30
Navrh na zménu ¢asti lokality umisténé na €. p.: 53/16, 53/18
Nové vyuziti uzemi DS. 8
KO (ostatni krajinna zelen)
Cisla parcel, na kterych se lokalita nachézi: 53/1, 53/8, 53/15, 53/29
Névrh na zménu ¢asti lokality umisténé na €. p.: 53/1
Nové vyuziti uzemi DS. 1
2. Odtvodnéni pripominky
a) ptfipominka ke zmén¢ hranice zastavéného tzemi na pozemku €. 53/1. Nesouhlasime se zménou pribéhu
hranice zastavéné¢ho uzemi ,,vyjmutim® ¢asti pozemku 53/1 z tohoto uzemi
Zastavéné uzemi vymezené Uzemnim planem po zméndch €. 1, 2, 3 (ve znéni ke dni 15. 10. 2018) bylo
vymezené ke dni 30. 9. 2016 a je zakresleno ve vykresu zakladniho ¢lenéni navrhu tizemniho planu.
Stanoveni zastavéného tzemi dle § 58 SZ i vyklad metodickych pokynil Ministerstvo pro mistni rozvoj Ustav
uzemniho rozvoje ze zafi 2013 a Unora 2014 uvadi aktualizaci ve smyslu zohlednéni rozsiteni zastavéného
tizemi (v souladu s § 58) s piislusnou upravou hranice ZS zménou UP.
Samotnd definice vymezeni zastavitelného uzemi nebyla legislativou ani novelizaci SZ dotéena vzhledem
K tomu, ze pozemek ¢. 53/1 neni v ZPF nedomnivame se, ze by diivodem nového rozhrani zastavéné¢ho tizemi
bylo vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tzemi.
V navrhu zmény uzemniho plénu €. 4, vyrok je pouze konstatovana zména zastavéného uzemi vymezeného ke
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dni 1. 12. 2018, neni uvedeno dalsi zdivodnéni této zmény (kromé obvyklého rozsiteni zastavéného tizemi dle
skute¢ného stavu v KN).

b) zadame, aby v ramci Zmény &. 4 byla upravou funkénich ploch provedena néprava souladu UP s vydanym
uzemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim pro: Stavebni zamér Hotel VenusSe, novostavba na misté objektu
¢.p.23 k. 1. Spindlerﬁv Mlyn, ¢isla parcel: 4/1, 53/1, 53/15, 53/16, 53/17, 53/18, 53/21 a 53/22

Dle UR a SP je na pozemcich 53/16, 53/18 umistén podzemni parkovaci objekt a déle jsou na pozemku 53/1 a
53/16 mimo OK. 2 umistény piijezdové komunikace a terasy a opfené zdi. Dale umisténi Objektu C Castecné
piesahuje vymezeni OK. 2 na p. €. 53/16 (neni zcela jednoznacné dle rozhrani pozemkit KN).

Podzemni parkovist¢ a pfistupové komunikace jsou umistény v ploSe srozdilnym zpiisobem vyuziti. Toto
umisténi piimo navazuje na zastavitelnou plochu OK. 2 — ob¢anska vybavenost komerc¢niho charakteru, kde se
nachdzi novostavba Hotelu VenuSe, pro ktery byla vydédna zminénd rozhodnuti. Umisténd piijezdova
komunikace k hotelu je vedena z¢asti pravé v ploSe OK, kde je umisténi ucelovych komunikaci piipustné, z ¢asti
v plose ZS.1. Podle bodu F textové ¢asti uzemniho planu, kde jsou stanoveny podminky pro vyuziti ploch
s rozdilnym zptisobem vyuziti, ¢asti F1 nazvané ,,Vymezeni pojmu funk¢ni regulace a stanoveni obecné
platnych podminek funkéniho usporadani® jsou uvedeny pozadavky pro vSechny plochy, tedy i pro plochu KO,
a to tyto:

v bodech 8 a 9 (UP po zméné 1, 2, 3)

8) V ramci vSech funkénich ploch jsou vidy piipustnym vyuZitim plochy pro vefejna prostranstvi a plochy
odpovidajici dopravni a technické infrastruktury.

9) Veskeré¢ stavby a cinnosti, jejichZz negativni GCinky na Zzivotni prostfedi piekracuji limity uvedené
v piislusnych ptedpisech nad piipustnou miru s ohledem na charakter lokality, jsou v dané funkéni plose
nepiipustné, neni-li jmenovité stanoveno jinak.

v bodech 9 a 10 (Navrh zmény &. 4 UP)

9. V ramci vSech funk¢nich ploch jsou vzdy pfipustnym vyuzitim plochy:

- okrasné a rekrea¢ni zelené a liniova zelen, drobné vodni prvky (pfirozené i umélé vodni toky a plochy
s biechovymi porosty, fontany, jezirka, kasny, vodni kaskady atp.), méstsky mobiliaf (lavicky, informacéni panely,
altany, pftistfesky atp.) a drobna zahradni architektura (plastiky), neni-li v konkrétni funkéni plose uvedeno jinak,
- plochy pro vefejna prostranstvi,

- plochy odpovidajici dopravni a technické infrastruktury,

- presah zastavéné plochy stavby a zatepleni plasté stavby.

10. Veskeré stavby a cCinnosti, jejichZ negativni U¢inky na Zivotni prostfedi piekracuji limity uvedené
v piislusnych predpisech nad ptipustnou miru s ohledem na charakter lokality, jsou v dané funkéni plose
nepiipustné, neni-li jmenovité stanoveno jinak.

Navrzena stavba uéelové komunikace a parkovisté je v dané ¢asti plochy KO pfipustna praveé s ohledem na
ustanoveni bodu 8 ¢asti F1, ktery ptfedpoklada, ze v kazdé plose s rozdilnym zptsobem vyuZziti je jako piipustné
vyuziti mozné umistit plochy pro vefejna prostranstvi a plochy odpovidajici dopravni infrastruktury. Zaroven je
nutné konstatovat, Ze stavba splituje pozadavky bodu 10 ¢asti F1, nebot’ stavba nemé negativni U¢inky, jez by
piekraCovaly stanovené limity.

Nicméné tento vyklad souladu s izemnim pldnem nemusi byt chidpan jednoznaéné, a to zejména v pripade
funkéni plochy ZS. 1. Spolu s navrZzenou Upravou hranice zastavéného uzemi, budou navic nékteré umisténé
zpevnéné plochy mimo zastavéné uzemi.

Z4dame, aby navazujici ptistupové komunikace a umisténa doprava v klidu formou podzemnich garazi a dalsich
zpevnénych ploch pro piestavbovou lokalitu P 27 OK. 2 Spindleriiv Mlyn — Venuse, byly uvedeny do
souladu s izemnim planem v ramci Zmény ¢. 4, véetné aktualizace rozhrani funkéni plochy OK. 2.

3. Udaje podle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava:

Obec: Spindlertiv Mlyn, Katastralni tzemi: Spindlertiv Mlyn (763098)

Vlastnické pravo ERTP Trading, spol. s r. 0., LV 603

Parcelni ¢islo: 53/1; Druh pozemku dle katastru nemovitosti: trvaly travni porost; Vyméra: 4328 m?, pozemek
neni v ZPF

Parcelni ¢islo: 53/16; Druh pozemku dle katastru nemovitosti: zastavéna plocha a nadvoti; Vymeéra: 3807 m?,
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Parcelni ¢islo: 53/18; Druh pozemku dle katastru nemovitosti: trvaly travni porost; Vymeéra: 1253 m?, pozemek

neni v ZPF

4. Vymezeni izemi dotéeného namitkou:

Obec: Spindlertiv Mlyn, Katastralni tzemi: Spindlertiv Mlyn (763098)

Parcelni ¢islo: 53/1; Na pozemku je funkéni ploch KO (ostatni krajinna zeler)

Parcelni ¢islo: 53/16; Na pozemku jsou funk¢ni plochy ZS. 1 a OK. 2; V ¢asti pozemku, ktera je pfedmétem

zmeény je stavajici funkeni vyuzitd plocha ZS. 1 (zelen sidelni specificka — ostatni sidelni zelen s podilem vysoké
zeleng).

Parcelni ¢islo: 53/18; Na pozemku jsou funkéni plochy ZS. 1 a OK. 2; V ¢asti pozemku, ktera je predmétem

zmeény je stavajici funkéni vyuzita plocha ZS. 1 (zelen sidelni specifickd — ostatni sidelni zeleni s podilem vysoké

zeleng).

Vymezeni je dale uvedeno v grafické

5. Podavajici:

Nazev: ERTP Trading spol. s r. o.; ICO: 27916294 Sidlo: Chorvatska 1400/11, Vinohrady, 101 00 Praha 10
telefon, e-mail: Petr Fiala +420 603272413, petr.fiala@basepoint.cz

Vyrokova ¢ast:

Pripomince se vyhovuje.

Odtivodnéni:

Funkéni plocha bude zakreslena dle vydaného povoleni.

12. Bezdez Property s.r.o.
Pfipominka poddna dne 18. 11. 2019

Piipominky k spole¢nému jednani o navrhu zmény &. 4 izemniho planu mésta Spindleriv Mlyn

Bezdez Property, s.r.o., IC 28225899, se sidlem Praha 8, Karlin, Sokolovska 394/17, PSC 186 00 (,,vlastnik®),
jako vlastnik parcely ¢. 60/2 k. 1. Spindleriv Mlyn zapsané na LV & 477 pro k. 0. Spindlertv Mlyn u
Katastralniho ufadu pro Kralovéhradecky kraj, k. p. Trutnov (,,pozemek®), uplatiiuje nésledujici pripominky
k spoleénému jednani o navrhu zmény ¢&. 4 izemniho plinu mésta Spindleriv Mlyn:

(1) Vlastnik zakoupil ptedmétny Pozemek v ramci své podnikatelské ¢innosti kupni smlouvou ze dne 17. 7.
2009, vlozenou do katastru nemovitosti pod ¢. j. V-4466/2009-610 s divodnym a legitimnim ocekavanim, ze
bude Pozemek podnikatelsky vyuzitelny k vystavbé v souladu s platnym tzemnim planem (tj. Ze bude Pozemek
podnikatelsky vyuzitelny k vystavbé v souladu s tehdy platnym uzemnim planem, ktery pozemek fadil do uzemi
s funkénim vyuzitim zona Il — komeréni s niZ§im vyuZzitim).

(2) Mésto Spindlertiv Mlyn poté vydalo opatieni obecné povahy &. j. 8/11/2011-Z — uzemni plan mésta
Spindleriiv Mlyn ze dne 15. 11. 2011, které v &asti zasahujici Pozemek piefadilo tuto plochu pod funkéni vyuziti
ZS. 2 — zelen sidelni specificka. V dasledku vydaného opatfeni obecné povahy €. j. 8/11/2011-Z — Gizemniho
planu mésta Spindlertv Mlyn ze dne 15. 11. 2011 doslo nezdkonnym zptisobem ke zméné piipustného vyuziti
parc. &. 60/2 k. 1. Spindlertiv Mlyn a zatadilo tuto parcelu do plochy s funkénim vyuzitim ZS. 2 — zelef sidelni
specificka — nezastavitelné zahrady, s hlavnim vyuzZitim pro okrasné a uzitkové zahradni kultury a ovocné sady.
(3) Nezakonnost tohoto tizemniho planu deklaroval poté na zakladé zaloby vlastnika Krajsky soud v Hradci
Kraloveé svym rozsudkem €. j. 30A51/2012 z 7. 9. 2012, na ktery se vlastnik obratil s zalobnim ndvrhem na jeho
zruSeni v Casti, ve které byl Pozemek zatazen do funkéni plochy ZS. 2, zelen sidelni specifickd — nezastavitelné
zahrady.

(4) Mésto Spindleriiv Mlyn poté zahéjilo pofizovani zmény ¢&. 1 tizemniho plianu mésta Spindlerdv Mlyn.
Zastupitelstvo mésta Spindlertiv Mlyn usnesenim ¢&. 6/1/2012-Z ze dne 23. 1. 2012 rozhodlo o pofizeni Zmény &.
1 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn. Pozemek parc. & 60/2 k. 1. Spindleriiv Mlyn byl v zadani zmény ¢&. 1
tizemniho planu Spindleriv Mlyn podle ust. § 47 stavebniho zdkona oznaden jako lokalita 18/1 s nasledujicimi
parametry:

»pozemek p. €. — 60/2 stavajici funkéni vyuziti — ZS.2 — nezastavitelné zahrady
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navrZzené funkéni vyuziti — DS.7 — silniéni doprava véetné tcelovych komunikaci, parkovani osobnich
automobili na terénu

zdtvodnéni navrhu pozadované zmény — soulad s vécnym bfemenem v KN a s rozsudkem Krajského soudu
v Hradci Kralové ¢. j.: 30A51/2012 ze dne 7. 9. 2012

(5) Dne 11. 4. 2016 byla zastupitelstvem mésta Spindlertiv Mlyn usnesenim ¢. 9/18/2016-Z podle ust. § 54 odst.
2 stavebniho zdkona vydana zména ¢&. 1 uzemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn, ktera nabyly ué¢innosti dne 27.
4. 2016. Vyrok této zmény ¢. 1 znél k Pozemku takto:

»-Rozloha lokality 0,0441 ha

- Vyuziti izemi DS. 1

Lokalita nahrazuje zruSenou ¢ast uzemniho planu Spindleriv Mlyn. Cést pro pozemek ¢&. k. 60/2, k. u.
Spindleriiv MlIyn byla zrusena Krajskym soudem v Hradci Kralové, rozsudek s ¢islem jednacim 30A51/2012,
datum doruceni 19. 10. 2012. Lokalita je v zastavéném uzemi a v soucasné¢ dobé neni vymezeno jeji funkéni
vyuziti. Nové je vymezena jako DXS. 1 — silni¢ni doprava vcetné ucelovych komunikaci — parkovani osobnich
automobilll na terénu.*

(6) Krajsky soud nasledné rozsudkem ¢. j. 30A161/2016-102 z 13. 3. 2018 zrusil opatieni obecné povahy —
Zménu ¢. 1 tizemniho planu Spindleriiv Mlyn, schvalené usnesenim zastupitelstva mésta Spindleriiv Mlyn ze
dne 11. 4. 2016, ¢. 9/18/2016-Z, a to Vv jeho casti regulujici Pozemek. Tento rozsudek byl potvrzen také
Nejvyssim spravnim soudem.

(7) Mésto Spindlertv Mlyn v ramci projednavani zmény ¢. 4 UPD navrhuje pro Pozemek (lokalitu Zm 18/1)
funkéni vyuziti DS. 1 — silniéni doprava vcetné ucelovych komunikaci — parkovani osobnich automobild na
terénu:

Zm18/1 k. . Spindleriiv Mlyn

. Rozloha lokality 0,0441 ha

. Vyuziti uzemi DS. 1

Lokalita nahrazuje zru$enou &ast uzemniho planu Spindlerdv Mlyn. Cast pro pozemek & k. 60/2, k. u.
Spindleritv Mlyn byla zrugena Krajsky m soudem v Hradci Kralové, rozsudek s &islem jednacim 30A51/2012,
datum doruceni 19. 10. 2012. Lokalita je v zastavéném uzemi a v soucasné dob& neni vymezeno jeji funkéni
vyuziti. Nové je vymezena jako DS. 1 — silni¢ni doprava vcetné tcelovych komunikaci — parkovéani osobnich
automobiltl na terénu:

(8) Hlavnim funkénim vyuzitim plochy DS. 1 je dle regulativu pouze ,parkovaci plochy osobnich
automobili“, pripustnym pak pouze ,,parkovaci plochy autobusi nebo verejné WC*. Vlastnik namita, Ze
terénni poméry mista zcela vylucuji, aby Pozemek mohl byt vyuZit k parkovani automobilii nebo dokonce
autobusi, a to vzhledem Kk jeho svazitosti. Pozadujeme, aby se k vyuzitelnosti Pozemku pro dopravu v klidu
vyjadtil dot€eny orgén.

(9) Namitame, Ze vzhledem k z4jmim ochrany pfirody a krajiny, v€etné¢ ochrany vefejného zdravi a
povrchovych a podzemnich vod neni Zadouci zména vyuZiti Pozemku sméfujici k legalizaci stavby povrchového
parkovisté na rostlém terénu, které neni vybaveno lapoly, které Cisti vodu zne€isténou ropnymi latkami (lehkymi
kapalinami, C10-C40) — benziny, naftou a oleji. VSechny kapaliny unikajici z dlouhodobé zaparkovanych vozi
tedy mohou volné¢ vytékat a vsakovat do puady. V soucasné dob¢ neni nijak feSeno ¢isteéni vod zneciSténych
lehkymi kapalinami — volnymi ropnymi latkami (NEL) z deStovych vod parkovisté. SraZkové vody nejsou
nikam odvadény.

(10) Pokud ma byt Pozemek vyuzit k parkovani, je s ohledem na zvySujici se naroky na parkovani v intravilanu
mésta vhodné vybudovat parkovaci dim, ktery moZnosti parkovéani jak kapacitni, tak eliminuje jakékoli
ohroZeni Zivotniho prostedi. Za sou¢asného stavu, ktery oznacilo za nezadouci také Mésto Spindleriv Mlyn,
dochdzi k ,zivelnému* parkovani, kdy mohou z odstavenych vozli volné unikat oleje ¢i jiné kapaliny a
kontaminovat pidni podlozi, resp. odtékat po svahu dolii na mistni komunikaci. RovnéZz charakter terénu je
vhodny pro stavbu parkovaciho domu.

(11) Pozadujeme proto, aby se k naSim konkrétnim namitkam vyjadfily dotCené organy na useku ochrany
zivotniho prostiedi a krajiny, zejm. OZP MU Vrchlabi.

(12) Dale zadame, aby se k zmén¢ funkcniho vyuziti plochy vyjadfila Sprava Krkonosského narodniho parku
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Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi jako dotéeny organ. Podle nafizeni vlady Ceské republiky ¢. 165/1991 Sb. je
ziizen Krkono$sky narodni park a jeho zékladnim ucelem je ochrana piirody na tizemi Krkonosského narodniho
parku a jeho ochranného pasma. Mésto Spindlertiv Mlyn leZi v ochranném pasmu KRNAP a na tzemi
CHOPAV Krkonose, extravilan pak na izemi NP Krkonose. Podle zfizovaci listiny KRNAP — rozhodnuti MZP
CR &. 10/95 ze dne 30. 3. 1995, &l. 5 A. je pfedmétem hlavni &innosti KRNAP v souladu s platnymi predpisy mj.
nasledujici:

,»a) statni sprava v ochrané prirody a krajiny na izemi KRNAP jeho OP*;

,,f) monitoring zivotniho prostiedi*;

,»h) poradenskd, metodickd a znalecka ¢innost v oboru ochrany piirody a zivotniho prosttedi;

1) usmérnovani a regulace dopravy, navstévnosti a jinych aktivit na izemi KRNAP a jeho OP, provozovani
parkovist’, autokempt a tabotist™.

(13) Nejvyssi spravni soud judikoval po s. zn. 9 Ao 1/2011 — 96, Ze si je védom obtiznosti postaveni
pofizovatele, ktery je vazan zavéry stanovisek dotenych organli, bez moznosti se od nich odchylit, pfesto
s povinnosti na jejich podkladé odtivodnit rozhodnuti o namitkéch podanych proti jejich obsahu.

Pokud dotcené organy ve svém stanovisku neuvedou pottebné diivody pro své zavery, porizovatel v takové
situaci nema patrné jinou mozZnost, nezli formou presné formulovanych dotazii od dotceného organu
ziskat v souladu s § 52 odst. 3 stavebniho zakona (tj. doplnénim stanoviska k namitkam) dostate¢né
mnozstvi informaci pro uspokojivé a dostateéné odiivodnéni rozhodnuti o namitkach.

Stavebni zakon stanovi dotCenym organiim povinnost postupovat ve vzajemné sou¢innosti s organy uzemniho
planovani (§ 4 odst. 2 stavebniho zékona), je tedy nutno piedpokladat vyhovéni piipadnym Zadostem
pofizovatele izemniho planu o upfesnéni diivodu, které vedly dotéeny organ K vydani jeho stanoviska.
Vzhledem k tomu, Ze odpovédnost za obsah odiivodnéni rozhodnuti o namitkach je na strané porizovatele
uzemniho planu, je na ném, aby vhodné formuloval Zadost o doplnéni stanoviska dotéeného organu tak,
aby skute¢né ziskal udaje potirebné pro odstranéni vzniklych nejasnosti ¢i rozpori.

(14) Zarazeni Pozemku do monofunk¢ni plochy ,,DS.1 — silni¢ni doprava v¢etné ucelovych komunikaci —
parkovani osobnich automobili na terénu* je v rozporu sust. § 18 a 19 stavebniho zdkona, principy
trvale udrzitelného rozvoje tizemi i zidjmy chranénymi zvlaStnimi predpisy, zejm. pak bezpec¢nosti
provozu na pozemnich komunikacich.

15) Vlastnik broji proti nepfezkoumatelnému, disproporénimu a diskrimina¢nimu ¢lenéni ploch. Navrh zmény
UPD nerespektuje ust. § 19 odst. 1 pism. c) stavebniho zikona, podle kterého je tikolem tizemniho planovani
»provérovat a posuzovat potirebu zmén v izemi, vetejny zajem na jejich provedeni, jejich prinosy, problémy,
rizika s ohledem napiiklad na vefejné zdravi, zivotni prostiedi, geologickou stavbu uzemi, vliv na vefejnou
infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani®.

16) Dle § 18 odst. 4 stavebniho zékona pak ,,uzemni planovani ve verejném zdjmu chrani a rozviji prirodni,
kulturni a civilizacni hodnoty uzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pritom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. S ohledem na
to urcuje podminka pro hospoddrné vyuzivani zastaveného uzemi a zajistuje ochranu nezastaveného uzemi a
nezastavitelnych pozemkii. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje vuzemi a miru vyuziti
zastaveného uzemi“. Tim, Ze zpracovatel dosud neposoudil shora uvedené otazky, nedostal soucasné
zakonem formulovanym (zdkladnim) cilim uzemniho plianovani, sledujicim vefejny zijem na
racionalnim vyuZzivani uzemi.

17) Vlastnik broji proti tomu, Ze navrh opatieni obecné povahy ni¢im neprokazal pottebu novych zastavitelnych
ploch DS.1 — silni¢ni doprava vcetné ucelovych komunikaci — parkovani osobnich automobill na terénu na
Pozemku

18) Ukolem potizovatele je pribéZné vyhodnocovat a piehodnocovat potiebu daného vyuZiti izemi, ktera
se v priubéhu c¢ase muZe ménit. Nelze pominout existujici urbanistickou koncepci rozvoje Uzemi, ktera
zajiSt'uje obsluznost a piistup Pozemku po vefejné komunikaci.

19) Nejvyssi spravni soud rozhodl v rozsudku ¢j. 1 Ao 2/2010 — 116 stanovil, Ze zavaznym diivodem pro zruSeni
uzemniho planu je nedostate¢né odiivodnéni jeho souladu s cily a ukoly uzemniho plianovani (§ 18 a § 19
stavebniho zikona), které by bylo jen ,,obsahové prazdnou parafrazi zakonnych ustanoveni. Nejvyssi
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spravni soud pfitom zduraznil, Ze ,,povinnost odivodnit vzemni plan nebo jeho zménu z hlediska souladu s cili a
ttkoly tizemniho pldanovani neni [...] pouhou formdlni zalezitosti, ale naopak nutnou podminkou pro to, aby
Verejnost, dotcené organy statni spravy, okolni obce i soudy byly schopny posoudit, zda vuzemnim planem ci jeho
zménou nedochdzi k takovému ohrozeni. Pokud odpiirce, resp. porizovatel, rezignuje na SVvou povinnost zahrnout
do uzemniho planu ¢i jeho zmeény odivodneni souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, jedna se o pochybeni,
ktere muze mit zasadni vliv na proces prijimani i obsah opatieni obecné povahy.

20) Z hlediska zajmt chranénych zvlastnimi ptedpisy na useku dopravy neni patrny zadny prezkoumatelny
divod k vyuziti Pozemku jako plochy DS.1 — silni¢ni doprava vcetné ucelovych komunikaci — parkovani
osobnich automobill na terénu na Pozemku a naopak takovy navrh spliiuje znaky liboviile pofizovatele, nebot’
uzemni planovani je prostiedkem k harmonizaci pomérti na tizemi jim regulovaném a mélo by sladit veiejny
zajem s individudlnimi z&jmy tykajicimi se dan¢ho Uzemi. Vyfazeni Pozemku z ptedchéazejiciho vyuziti jako
z6na I — komeréni s niz§im vyuzitim predstavuje ve vztahu k Pozemku diskriminaéni a neSetrny zptisob zasahu
do subjektivnich prav, nebot’ pro néj neexistuje tstavni a zdkonny diivod — resp. dosud nebyl predlozen.

(21) Navrhem opatfeni obecné povahy nejsou respektovany zakonem stanovené podminka a omezeni —
pozadavek rovného zachazeni, predvidatelnosti pravni regulace, minimalizace zasahti do individudlnich prav
fyzickych a pravnickych osob, zajmy jednotlivych vlastniki pozemku nejsou vyvazeny.

(22) Namitame, ze predlozeny navrh tzemniho planu neni v souladu s cili tzemniho planovani uvedenymi v §
18 stavebniho zékona a neplni ukoly tizemniho planovani vymezené v § 19 stavebniho zakona. Opatieni obecné
povahy musi provéfit skute¢nou potiebu zmén v izemi a vefejny zdjem na nich (§19 odst. 1 pism. ¢) stavebniho
zékona). Na zméné tykajici se parc. & 60/2 k. 1. Spindlertiv MIyn neni zadny vefejny zajem a ani neni nijak
prezkoumatelné odivodnéna.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skutecnostem navrhujeme v navrhu nové potizované zmény €. 4 zemniho
planu Spindlerv Mlyn zahrnout navrhovou plochu Pozemku do funkéniho vyuziti SC — BYDLENI SMISENE
V CENTRALNI ZONE, nebo do funkéniho vyuziti DS. 8 — SILNICNI DOPRAVA — HROMADNE GARAZE.

Vyrokov4 ¢ést:
Piipomince se nevyhovuje.

Odtvodnéni:
Pfipominka byla podéna konkurznim spravcem.

13. Jiti Cerny, Robert Hordossy
Pfipominka podédna dne 14. 11. 2019

P¥ipominky k navrhu zmény ¢&. 4 izemniho planu mésta Spindleritv Mlyn Lokalita Zm23/4 k. .

Spindleriiv Mlyn
wW V zastoupeni pana Jifiho Cerného, dat. nar. 3. 10. 1972, bytem Vraclavska 290, 566 01 Vysoké Myto -
Prazské Piedmésti a Roberta Hordossyho, dat. nar. 16. 3. 1977, U Beranky 2140/4, 160 00 Praha 6 - Dejvice,
spoluvlastnikii budovy &p. 214, Spindlerv Mlyn, stojici na pozemku parc. &. St. 221 v katastralnim uzemi
Spindlertiv Mlyn, a pozemki pare. &. St. 221, St. 259, 44/1, 44/2, 44/3, 44/4, 44/5, 45 a 46 v katastralnim Gizemi
Spindlertiv Mlyn, podavam nésledujici pfipominky k navrhu zmény &. 4 izemniho planu mésta Spindlertiv
MIyn, tykajici se lokality Zm23/4 k. 1. Spindlertv Mlyn. Po prostudovani navrhu zmény ¢&. 4 izemniho planu
mésta Spindlertiv MIyn neni klientim zcela ziejmé, jak velka plocha lokality Zm 23/4 k. 0. Spindlertiv Mlyn je
v navrhu ur€ena jako plocha s vyuzitim Gzemi BI. Dovolujeme si proto zopakovat, Ze zamérem potizeni zmény
uzemniho planu v této lokalité je moznost povolit klienty navrzenou zménu stavby jejich domu pred
dokonc¢enim na jejich pozemcich spocivajici v povoleni stavby se zastavénou plochou 128 m2. V nasi zadosti o
zafazeni této zmény do projedndvané zmény €. 4 izemniho planu klienti k podpote své zaddosti nabidli, ze
naopak stavebni pozemek parc. €. st. 259 mlize byt noveé v izemnim planu zaclenén do funkéni plochy ZS. 2.
Navic klienti nabidli méstu Spindleritv MIyn darovani ¢asti svého pozemku k moZnosti roz§ifeni komunikace o
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vyhybaci prostor slouzicimu zlepSeni prijezdnosti a dopravni obsluznosti. Na zakladé této zadosti mych klientii
zastupitelstvo Mésta Spindlerim Mlyn schvalilo pofizeni zmény Gizemniho planu jiz v srpnu 2017, v bieznu
2018 pak zastupitelstvo mésta Spindlertv Mlyn schvalilo zadani zmény uzemniho planu. Plocha s vyuZitim
uzemi BI musi byt v lokalit¢ Zm23/4 ve schvalované zmén¢ uzemniho planu €. 4 tedy vyznacena tak, aby ve
spojeni s regulativy pisemné ¢asti uizemniho planu umoznila povoleni stavby mych klientl se zastavénou
plochou 128 m2 v rozsahu padorysu, ktery byl pfipojen k zadosti o zménu tizemniho planu, protoze jinak by
nebyl naplnén zamér schvaleného pofizeni zmeény uzemniho planu. Soucasné navrhujeme v odstavci F1. 20
nasledujici zménu, nebot’ Cast véty, kterou navrhujeme vypustit, je nejednoznacna a mohla by vést k absurdni
interpretaci, Ze jakdkoliv nova stavba nahrazujici ptivodni stavbu musi byt umisténa piesné¢ na misté ptivodni
stavby, tedy ze by musela byt zcela shodného padorysu jako ptivodni stavba. NavrZzena zména je vyznacena
formou revize: 20. Procentem (%) zastavéni se rozumi maximalni vyméra zastavéné plochy stavby umist'ované
v navrhovych plochach s tim, Ze pii vypoctu mozné zastavéné plochy stavby se vychdzi z vyméry stavebniho
pozemku s pfipoctenim vymeéry pozemku, ktery funkéné souvisi s provozem a spravou umist'ované stavby, ke
kterému svédci stavebnikovi vlastnické pravo ¢i jiné vécné pravo opravnujici k uzivani pro umisténi stavby ¢i
pro uzivani v souvislosti se stavbou. Procento zastavéni a intenzita vyuziti se u stabilizovanych ploch neurcuje
a nové objekty ve stabilizovanych plochidch umistované pouze jako ndhrada za stavajici dokoncené stavby
mohou byt umistény pouze v plose J funkcnlm Vyllthlm umoznujlc1m umlstenl stavbv vvmezene v
grafické ¢asti izemniho planu m i , f
pojeH-pavoditm-arste: Va-li Vsak ve stablhzovane plose umist'ovat stavba zcela nova, a to mkohv Jako
nahrada za stavajici dokoncenou stavbu, pak musi vymeéra stavebniho pozemku ¢init minimalné 1200 m2 v
zastavéném Uzemi a intravildn a v zastavéném uzemi, av§ak mimo intravilan pak minimalné 2000 m2.

Vyrokova &ést:
Pfipomince se vyhovuje.

Odivodnéni:
V navrhu bude vyhovéno pozadavku zadatele o zménu tizemniho planu umoziujici rozvoj stavajici plochy pro
bydleni o 128 m?.

C.2. Pripominky uplatnéné pri verejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona

Nejpozdé&ji do 7 dnti ode dne konani vefejného projednani navrhu Zmény & 4 Uzemniho planu Spindleriv
Mlyn, které se uskutecnilo 25. 9. 2020, mohl kazdy uplatnit své pfipominky.
V zakonné 1huté byla uplatnéna jedna pfipominka vefejnosti.

Luka$ Novak nar. 03. 06. 1980 Uvoz 173/18 586 01 Jihlava Korespondenéni adresa: Kiizova 2598/4, 150 00
Praha
Pfipominka poddna dne 04. 05. 2022

Jako vlastnik nemovitosti zapsanych na LV 981 v katastralnim uzemi 763098 Spindlertiv Mlyn podavam timto
namitku K projednivané zméné &. 4 \izemniho planu sidelniho titvaru Spindleritv Mlyn.

Jsem vlastnikem nemovitosti zapsanych na vySe uvedeném listu vlastnictvi, mimo jiné objektu €.p. 165 na

st.p.C. 5/2 a bez ¢p./C.e. na st.p.C. 5/1. Jedna se o 1 objekt k bydleni, ktery uz byl upraven k rekreacnim

ucelim ptredchozim vlastnikem, kterym byl p. Otakar Svatek, Namésti miru, Praha. Vlastnikem jsem od

prelomu let 2021/2022, zména v KN byla zapsana 27.12.2021. Upravy nebyly pfedchozim vlastnikem

dokonceny, mym zajmem je dokoncit je a hlavné zlegalizovat to, co neni zcela v souladu s platnou

legislativou.

Plocha st.p.c. 5/1 a 5/2 vymezena uzemnim planem jako zastavénd a zastavitelnd (BI - bydleni individuélni)
korespondovala s hranici téchto pozemkd, ktera ovsem nekorespondovala se soucasnou zastavénou plochou
objektu. Hranice stavebniho pozemku vznikla historicky a byla posunuta dale od soucasného pudorysu objektu
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smérem severnim. S touto urcitou rezervou jsem pii planovani zaméru Gprav pocital, 0 zménu tzemniho planu

tykajici se nemovitosti v mém vlastnictvi jsem nezadal. Pfesto ke zméné hranice zastavitelného uzemi plochy

BI (v mij neprospéch4

) doslo. S touto upravou nesouhlasim.

Je jasné, Ze zpracovatel izemniho planu p¥i vymezeni ploch s rozdilnym zpisobem

vyuziti postupuje po hranicich pozemkd. Ty se lisi u soucasné platné a u puvodnich katastralnich map.
Soucasna plocha uvedenych stavebnich pozemkii ani neodpovida skutecné zastavéné plose, proto jsem uz po
koupi objektu povéfil geodetickou firmu tim, aby zjistila divod odchylek. K zméné hranic pozemkl nebyl
nalezen geometricky plan, udajné k ni doSlo pfi digitalizaci katastru nemovitosti.

Takto provedena zména tvaru hranic pozemku neni ziejmé zcela legislativné v porfadku a pracujeme na tom,
aby byla nalezit¢ upravena. Vzhledem ke skutecnosti, ze v minulosti nebyly nékteré kroky tykajici se

vlastnickych vztahl k uvedenym nemovitostem uplné korektni, jedné se o dlouhodobéjsi proces.
Z uvedenych ditvodii Zadam o zachovdni pitvodni hranice zastavéné a zastavitelné plochy Bl.

Vyrokova f:ést: ] ]
NEJEDNA SE O NAMITKU, ALE O PRIPOMINKU.
Oduvodnéni:

Bez projednaného a schvaleného zadani zmény UP a projednani zpracované zmény UP nelze predmétné
pfipomince vyhovét.

UP vymezuje funkéni plochy dle hranic pozemki v KM. V tomto smyslu je funkéni plocha BI vymezena dle
hranic pozemkii. Aktualizaci KM (a z toho vyplyvajicim posunem hranic pozemki) nelze plochu jen tak (ad

hoc) nové vymezit na sousedni (jiny) pozemek

Po prokazanem Vyresenl nesouladu mezi platnou hranici pozemki v KM a reilnou (hlstorlcky)
zastavénou plochou miiZze UP reagovat na zakladé podaneho a schvaleného podnetu (Zadosti) 0 zménu UP
z diivodu zjisténého a prokazaného nesouladu mezi hranici v KM a soucasné zastavénou plochou.
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