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A. VYHODNOCENi STANOVISEK DOTCENYCH ORGANU

Dotcené organy dle § 136 odst. 1 pism. b) spravniho fadu chrani v procesu pofizovani
uzemné planovaci dokumentace veiejné z4jmy podle zvlastnich pravnich ptedpist. Pro postu-
py podle stavebniho zakona, které nejsou spravnim fizenim, vydavaji dotCené organy stano-
viska. Podle ustanoveni § 2 odst. 2 spravniho fadu dotfeny organ uplatituje svou pravomoc
pouze k tém tcéeltim, k nimZ mu byla zdkonem nebo na zaklad¢ zakona svéfena, a v rozsahu,
v jakém mu byla svéfena.

A. 1. Vyhodnoceni stanovisek, pfipominek a pozadavki uplatnénych ke spo-
le€nému jednani o navrhu Zmény €. 2 Uzemniho planu Spindleriv Milyn

Spole¢né jednani o navrhu Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn, véetné Vyhodno-
ceni vlivii Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindleritv Mlyn na udrzitelny rozvoj izemi, se kona-
lo dne 14. 12. 2015. Ve fazi spole¢ného jednani byla uplatnéna stanoviska dotéenych organti a
vzneseny piipominky a pozadavky, které byly ve spolupraci s ur¢enym zastupitelem vyhod-
noceny.

Nasledujici tabulka obsahuje zkracené znéni stanovisek dotéenych organt a jejich vyhodno-
ceni.

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU VYHODNOCENT{
HZS Kralovéhradeckého kraje, Uzemni odbor Trutnov P> Na zaklad¢ konzultace s HZS
Nachodska 475, 541 03 Trutnov 3 Trutnov ze dne 29. 1. 2016 bude v
ze dne 4. 11. 2015, &. j. HSHK- 5505-2/2015 textové Casti doplnéna poznamka, ze
Vv dal$im stupni PD je pozadavek
K vyse uvedené dokumentaci vydava podle § 31 odst. 4 zidkona o poZzarni feseni zajisténi vody pro pozarni uce-
ochrané a podle § 12 odst. 2 pism. i) zdkona o IZS SOUHLASNE KOOR- ly.

DINOVANE STANOVISKO s podminkou: Doplnit technickou infrastruk-
turu ve vztahu k zasobovani vodou pro poZarni ucely pro zménou dotcené
lokality (ne jen dopravni infrastrukturu). K vyse uvedené dokumentaci vyda-
va podle § 31 odst. 4 zdkona o pozarni ochrané€ a podle § 12 odst. 2 pism. i)
zakona o IZS souhlasné koordinované stanovisko.

Krajsky ui‘ad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostredi
a zemeédélstvi, oddéleni zemédélstvi, Pivovarské namésti 1245, Hra-
dec Kralové,

ze dne 11.1. 2016, ¢. j. KUKHK — 335/ZP/2016

Ve smyslu kompetenci danych prislusnymi zakony uplatitujeme nasledujici
stanovisko: P Vzato na védomi.

I. Ochrana zeméd¢lského ptidniho fondu vyfizuje: Ing. Katetfina Beranova /
591

Krajsky ufad jako ptislusny organ ochrany zemédélského pidniho fondu pod-
le ust. § 17a pism. a) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢lského piidni-
ho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon ZPF*), k ndvrhu
zmény ¢&. 2 izemniho planu Spindlerv Mlyn uplatiiuje podle ust. § 5 odst. 2
zakona ZPF souhlasné stanovisko, které se tyka lokalit v katastralnim uzemi
Labsk4, Bedtichov v Krkonosich a Spindleriv MIyn uvedenych v nasledujici
tabulce:




, zemédélskd pida v lokalité
funkéni celkovd
lokalita | ~wyuziei | Y™™ | BPEJ| druh tiida | diléi
. zemédélské e

lokality idv v ha pozemku | ochrany | vyméra

puay v ha
" . trvaly

B2/2 3%2321: 0,149 | 94068 | travni V. 0,149
y porost
. . trvaly

B4/2 3%2‘;21: 0,247 | 94068 | travni V. 0,247
Y porost
obcanské trval}f

C6/2 vbaveni 0,109 94068 travni V. 0,109
y porost
obcanské trval}f

C10/2 vbavent 0,030 94068 travni V. 0,030
y porost
obcanské trval}f

D4/2 baveni 0,453 94078 travni V. 0,453
vybav porost

p) 0,988 0,988

Vyse uvedenym souhlasnym stanoviskem je dotceno 0,988 ha pozemki
nalezicich do zemédélského ptdniho fondu. Jsou jim odsouhlaseny lokality,
jejichz umisténim jsou dodrzeny obecné zasady plosné ochrany zemédélského
pudniho fondu dle ust. § 4 zdkona ZPF, nenarusuji organizaci zemédélského
pudniho fondu a jsou navrzeny tak, ze v ptipad¢ jejich realizace nevzniknou
nevhodné proluky k obhospodatovani okolnich zeméd€lskych pozemkd.

Pii posuzovéani ndvrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlertv Mlyn krajsky
utad vychazel z tabulkové ¢asti ,,Vyhodnoceni predpokladanych zabori pdni-
ho fondu® v méfitku 1 : 5000, které zpracovala spole¢nost Architektonické
studio Hysek, spol. s r. o., Jiraskovo nam. 1727/18, 326 00 Plzen, v ijnu 2015.
II. Lesni hospodarstvi

vyftizuje: Ing. Katefina Markova / 457

Ve smyslu ustanoveni § 49 odstavec 4 zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o
zmén¢ a doplnéni neékterych zakontl v platném znéni (dale jen lesni zakon),
nema krajsky tfad kompetence uplatiiovat stanoviska dle ustanoveni § 48a
odstavce 2), pismena a) k navrhiim uzemné planovaci dokumentace v lesich
narodnich parkd a jejich ochrannych pasmech. Pisobnost dle vyse uvedeného
ustanoveni vykonava Ministerstvo zivotniho prostiedi.

II1. Ochrana pfirody a krajiny

vytizuje: Jan Novak / 610

Krajsky ufad neni jako organ ochrany ptirody ptislusny k vydani stanoviska

k navrhu zmény ¢&. 2 UP Spindlertv Mlyn. (Pfislu$nym organem ochrany
ptirody je Sprava Krkonosského narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi).

IV. Technicka ochrana zivotniho prostredi

vyfizuje: Bc. Pavlina Bratova / 291

Krajsky trad jako pfislusny organ ochrany ovzdusi dle § 11 odst. 2 pism. a)
zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, po posouzeni piedlozené dokumen-
tace souhlasi s nAvrhem zmény ¢. 2 izemniho planu Spindlertv Mlyn.

» Vzato na védomi.

Ceska republika — Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a stavebni
sprava Pardubice, Teplého 1899 )
ze dne 16. 12. 2015, ¢. j. 46474 /2015-8201-OUZ-PCE

V k. 4. Bedfichov v Krkonosich a Spindlertiv Mlyn se nachézi objekty dilezi-
té pro obranu statu véetné ochranného pasma (UAP - jev 107).
Vyse uvedené je v textové 1 grafické Casti zapracovano.

e V feSeném uzemi se nachdzi vodovodni sit véetné¢ ochranného

pasma (UAP - jev 68).

» Vnavrhu zmény bude ve
smyslu stanoviska a graf. pfiloh
dopracovano do grafické i texto-
vé Casti :

e vodovodni sit’ vcetné ochranného
pasma (UAP - jev 68).
e sit’ kanalizaGnich stok vcetné




Vyse uvedené zajmové Gzemi pozadujeme zapracovat do textové i grafické
&asti UPD (viz piiloha &. 1).

e V feSeném uzemi se nachazi sit’ kanaliza¢nich stok vcetné ochran,
pasma (UAP - jev 70).

Vyse uvedené zajmové uzemi pozadujeme zapracovat do textové i grafické
&asti UPD (viz piiloha ¢. 1).

e V feSeném Uzemi se nachazi ochranné pasmo nadzemniho komuni-
kaéniho vedeni - komunikaéni vedeni vcetné ochranného pasma
(UAP - jev 82).).

V tzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb. o tizemnim
planovani a stavebnim fadu) s atributem 50 lze vydat uzemni rozhodnuti a
povolit veskerou nadzemni vystavbu jen na zakladé zavazného stanoviska
MO-CR, jejimz jménem jedna SEM MO, OOUZaRPNI, odd. OUZ Pardubi-
ce. V uzemi s atributem 250 Ize vydat izemni rozhodnuti a povolit nadzemni
vystavbu piesahujici 30 m n. t. jen na zakladé zavazného stanoviska MO-CR,
jejimz jménem jedna SEM MO, OOUZaRPNI, odd. OUZ Pardubice. V tomto
uzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zadkona ¢. 183/2006 Sb. o uzemnim pla-
novani a stavebnim fadu) 1ze vydat izemni rozhodnuti a povolit veskeré zem-
ni prace jen na zékladé zavazného stanoviska MO-CR, jejimz jménem jedna
SEM MO, OOUZaRPNI, odd. OUZ Pardubice.

Vyse uvedené zajmové uzemi poZzadujeme zapracovat do textové i grafické
&asti UPD (viz piiloha ¢&. 2)

e  Uzemim vymezenym MO-CR prochézi planovana plocha 0S. 3 - ly-
zai'ské sjezdové traté s doprovodnymi stavbami uréena pro novou la-
novku (Lokalita ZmD2/2). Z tohoto diivodu miiZe dojit k piipadné-
mu omezeni planované vystavby. Zplsob omezeni bude upfesnén pii
umisténi a povoleni na zakladé¢ predlozené dokumentace.

e V feSeném Uzemi se nachazi ochranné pasmo podzemniho komuni-
ka&niho vedeni (UAP - jev 82). V tomto tizemi (dle ustanoveni § 175
odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim
tadu) lze vydat izemni rozhodnuti a povolit veskeré zemni prace jen
na zékladé zavazného stanoviska MO-CR, jejimz jménem jedna
SEM MO, OOUZaRPNI, odd. OUZ Pardubice.

e Rozhledna umisténa v navrhové plose - plocha OK. 6 - ob¢anské vy-
baveni komeréniho charakteru - rozhledny bude vyraznou dominan-
tou. Z tohoto divodu upozoriiujeme na skutecnost, ze rozhlednu bu-
de s nejvetsi pravdépodobnosti nutné oznacit vystraznym piekazko-
vym znaéenim. Zpisob vystrazného znaceni bude upfesnén pii umis-
téni a povoleni na zakladé piedlozené dokumentace (vyska a charak-
ter stavby). V dal$ich stupnich projektové dokumentace bude proka-
zéno, ze vystavbou rozhledny nebudou poruseny piedpisy hajici za-
jmy vojenského letectva a ptredpisy pro bezpecnost letového provo-
ZU.

Navrhem ani jeho disledky nesmi byt dotceny nemovitosti ve vlastnictvi
CR-MO.

e ochranné

ochran, pasma (UAP - jev 70).
pasmo podzemniho a
nadzemniho komunika¢niho vedeni
- komunikacni vedeni vcetné
ochranného pasma (UAP - jev 82).

e V tizemi (dle ustanoveni § 175 odst.

1 zékona ¢. 183/2006 Sb. o uzem-
nim planovani a stavebnim tadu) s
atributem 50 1ze vydat uzemni roz-
hodnuti a povolit veskerou nadzem-
ni vystavbu jen na zakladé zavazné-
ho stanoviska MO-CR, jejimz jmé-
nem jednd SEM MO, OOUZaRPNI,
odd. OUZ Pardubice. V tzemi s
atributem 250 Ize vydat Uzemni
rozhodnuti a povolit nadzemni vy-
stavbu presahujici 30 m n. t. jen na
zakladé zavazného stanoviska MO-
CR, jejimz jménem jedna SEM MO,
0O0UZaRPNI, odd. OUZ Pardubice.

Ministerstvo prumyslu a obchodu, Na Frantigku 32, Praha
ze dne 13. 1. 2016, €. j. MPO 51572/2015

Z hlediska ptsobnosti Ministerstva prumyslu a obchodu ve véci vyuzivani
nerostného bohatstvi a ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 horniho zakona
neuplatitujeme k vyse uvedené izemné planovaci dokumentaci podle ustano-
veni § 50 odst. 2 stavebniho zakona pfipominky. Na tizemi mésta nejsou
vyhradni loziska ani prognézni zdroje vyhrazenych nerostii. S navrhem zmé-
ny €. 2 uzemniho pladnu souhlasime.

» Vzato na védomi.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, VrSovicka 65, Praha, pracovisté
Resslova 1229/2a, Hradec Kralové




ze dne 2. 11. 2015, €. j. 1821/550/15-Hd 76325/ENV/15

K navrhu zmény ¢&. 2 izemniho planu Spindlertv Mlyn Ministerstvo Zivotni-
ho prostredi podle ustanoveni § 15 zdkona ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zékon), v platném znéni, uvadi, ze ve svobodném
tizemi mésta Spindlertiv Mlyn nejsou evidovana vyhradni loziska nerostnych
surovin a nebylo zde stanoveno loziskové tizemi. Ministerstvo dale ve smyslu
ustanoveni § 13 odst. 2 zdkona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich,

Vv platném znéni, informuje, ze v zdjmovém tizemi jsou ¢etné plochy poddo-
lovanych uzemi po tézbé zelezné rudy a radioaktivnich surovin.

» Vzato na védomi.

Obvodni baiisky Gi‘ad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Par-
dubického, Wonkova 1142/1, Hradec Kralové
ze dne 4. 11. 2015, €. j. SBS 34103/2015/0BU-09/1

OBU v Hradci Krélové nema pfipominek e spole¢nému jednani o navrhu
zmény & 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, jelikoZ na pozemcich uvede-
nych v izemnim planu tj. v k. . Spindler@iv Mlyn, Labska, Pfedni Labska a
Bedfichov v Krkonosich neni podle evidence vedené zdej$im tfadem stano-
ven dobyvaci prostor.

» Vzato na védomi.

Sprava KRNAP Vrchlabi
ze dne 13. 1. 2016, €. j. KRNAP 07932/2015

Piedlozeny navrh Zmény &. 2 UP Spindlertiv Mlyn (dale jen ,,Zmé&na“) je
zpracovan pouze v jediné varianté, predpoklada umisténi 49 navrhovych
ploch, z toho 33 zastavitelnych ploch (celkova rozloha 40,5 ha), 8 prestav-
bovych ploch (celkova rozloha 5,5 ha) a 8 zmén v krajiné (rozloha 7,7 ha).
Oproti platnému UP dochazi ke znaénému zvy3eni pozadavki na zébor po-
zemk, celkovy rozsah navrhovanych zabort PUPFL je 31,1 ha. Zaroven
viak je navrzeno navraceni 9,4 ha navrhovych ploch ze stavajiciho UP do
lesnich ploch, proto celkovy zabor PUPFL je celkem 21,7 ha. Naprosta vét-
Sina navrhovych ploch je ur¢ena k rozvoji obéanského vybaveni sportovni-
ho charakteru — sjezdového lyzovani. VétSina navrhovych ploch se tyka
ochranného pasma KRNAP, ale jejich realizace bude mit zavazny vliv na
uzemi narodniho parku a pfedméty ochrany Evropsky vyznamné lokality
Krkonose a Ptaci oblasti Krkonose.

Ke Zméng bylo vypracovano Vyhodnoceni vlivii Zmény &. 2 UP Spindleriv
Mlyn na udrzitelny rozvoj tizemi, Mgr. O. Bilek, v fijnu 2015 (dale jen
»SEA hodnoceni®).

Piedlozené SEA hodnoceni fesi hlavné zdvaznost vliva a naslednych dopa-
du, které nastanou, dojde-li k maximalni realizaci v§ech navrhovych ploch.
Jde v prvé fadé o znaény plo$ny zabor pfirodnich stanovist, jejich pfeménu
a Caste¢nou nebo uplnou degradaci — tyto plochy jiz nebudou schopné plnit
stavajici ekosystémové funkce. Rozsahlé odlesnéni a fragmentace ptivodni-
ho lesniho komplexu (navrhovany zabor je 21,7 ha) s sebou ponese celou
fadu dalSich sekundarnich (spiSe negativnich) vlivii. Velmi vyznamné bude
zasazen stavajici hydrologicky rezim uzemi, jednak rozsahlym

odlesnénim a pfemodelovanim terénu, vcetné pedologickych charakteristik,
ale i pfimym zasahem do stavajicich pramenist’ a mokfadd, jez se na celém
uzemi roztrousen¢ vyskytuji. Disledky mohou byt (vzhledem ke klimatic-
kym vykyvim v poslednich letech) z dlouhodobého hlediska velmi zavaz-
né. Vice by objasnil odborny prizkum, ktery jak predpokladame, bude zho-
toven v dalsi fazi posuzovacich fizeni EIA hodnocenim, protoze zna¢na cast
feSeného uzemi se nachdzi v oblasti pfirozené akumulace vod Krkonose.
Daéle je vyhodnocen zasah do pfirodnich stanovist’ a pfedméti ochrany Ev-
ropsky vyznamné lokality KrkonoSe a Ptaci oblasti Krkonose a na krajinny
raz. Byly navrzeny mensi Upravy navrzenych ploch a fada zmirfyjicich ne-

P Na zakladé stanoviska spravy KR-
NAP a konzultaci ze dne 21. 1. a 27. 1.
bude v navrhu s ohledem k hodnoceni
SEA upraveno:

1) U ploch ZmD3/2 a ZmDA4/2 zrusit
propojeni nad Alpinou, zachovat §itku
D4/2 a upravit jeji pribéh v dolni ¢asti
(pfed napojenim na D3/2) s cilem moz-
ného zmenseni zasahu do bucin. Prove-
fit moZnost max. posunuti levého okraje
na levou stranu sjezdovky dle platného
UP.

2) U plochy ZmC4/2 upravit trasy
modré sjezdovky vétsim vyklenutim
oblouku o cca 20-30 m vice k vychodu
tak, aby se vyhnula mladé buciné na
ukor vzrostlého lesa, ktery ale z pohledu
ochrany ptirody predstavuje mén¢
cennou kulturni smréinu. Divody jsou
podrobné rozepsany na str. 80 SEA
hodnoceni, z pohledu ochrany pfirody a
krajiny by se tak zmirnil zasah a zabor
stanovi$té ¢. 9110 Buciny asociace
Luzulo-Fagetum a ponechani mladého
porostu na zapad¢ navic zajisti ochranu
pred bofivymi tcinky vétru v nove
vzniklém priseku.

3) U plochy ZmC3/2 modifikovat rozsi-
feni byvalého priseku v dolni ¢asti
Medvédina tak, aby se vyhnula vétsiné
zéasaht do bucin (stanoviste ¢. 9110
buciny asociace Luzulo-Fagetum), tedy
konkrétné rozsitit priasek na misto
vychodniho okraje smérem na zépadni
okraj staré¢ho pruseku na p. p. €. 710/87
v k. 0. Bedfichov v Krkonosich, kde se




bo nahradnich opatieni, aby doslo ke zmensSeni negativnich vlivt, které by s
sebou tato Zmeéna ptinesla. V celkovém souhrnu podle SEA hodnoceni ne-
dojde k ptekroceni limith stanovenymi pravnimi pfedpisy tykajici se ochra-
ny pfirody, ale pouze za piedpokladu, ze budou zohlednény navrhované

dnes nachazeji kulturni smrciny (z
pohledu ochrany ptirody méné cenna
stanoviste).

4) U plochy ZmC1/2 je doporu¢eno

upravy ploch a maximalné uplatiiovana zmirfiujici nebo ndpravnd opatieni.
Déle je také upozornéno, ze vyhodnoceni vlivli na Grovni uzemniho plano-
vani nemtize nahradit hodnoceni vlivli konkrétnich zamérti podléhajici pro-
cesu EIA podle zak. ¢. 100/2001 Sb., coz sjezdové traté a lanové drahy
predstavuji, a ze vysledny (dlouhodoby) proces vyvoje a stabilizace dotée-
nych lokalit bude zaviset na konkrétnim zplsobu provedeni, které v této
fazi nelze predvidat.

Sprava KRNAP pozaduje, v souladu se SEA hodnocenim, upravit navrh
Zmény ¢&. 2 UP Spindleriv Mlyn v téchto lokalitach takto:

1) U ploch ZmD3/2 a ZmD4/2 s ohledem na piedlozené nové skutednosti a
doporuceni SEA hodnoceni pozadujeme omezeni ploSného zasahu do
pfedmétt ochrany pfirody, a to konkrétn€¢ zizenim vychodniho koridoru
ZmD4/2 na max. §ifi 30 m a posunuti severniho (dolniho) spojeni ZmD4/2
se ZmD3/2 vyse do svahu (jiznim smérem) tak, aby byl minimalizovan za-
sah do porostu acidofilnich a klenovych buéin (stanovisté ¢. 9140 Stiedoev-
ropskych subalpinskych bucin s javorem a $tovikem horskym), lesnich po-
rosti Nadace FACE a mistnich mokfad, které se tam vyskytuji.

2) U plochy ZmC4/2 s ohledem na doporuc¢eni SEA hodnoceni poZadujeme
upraveni trasy modré sjezdovky veétsim vyklenutim oblouku o cca 20-30 m
vice k vychodu tak, aby se vyhnula mladé bu¢iné na ukor vzrostlého lesa,
ktery ale z pohledu

ochrany pfirody predstavuje méné cennou kulturni smrc¢inu. Divody jsou
podrobné rozepsany na str. 80 SEA hodnoceni, z pohledu ochrany pfirody a
krajiny by se tak zmirnil zasah a zébor stanovisté ¢. 9110 Buciny asociace
Luzulo-Fagetum a ponechani mladého porostu na zapadé navic zajisti
ochranu pred bofivymi ucinky vétru v noveé vzniklém priseku.

3) U plochy ZmC3/2 s ohledem na doporu¢eni SEA hodnoceni poZzadujeme
modifikovat rozsiteni byvalého priseku v dolni ¢asti Medvédina tak, aby se
vyhnula vét§iné zasahti do bucin (stanovisté ¢. 9110 buciny asociace Luzu-
lo-Fagetum), tedy

konkrétné rozsiteni priseku na misto vychodniho okraje sméfovat na za-
padni okraj starého priseku na p. p. ¢. 710/87 v k. 1. Bedtichov v Krkono-
Sich, kde se dnes nachazeji kulturni smréiny (z pohledu ochrany pftirody
méné cennd stanoviste).

4) U plochy ZmC1/2 s ohledem na doporuceni v SEA hodnoceni doporuc¢u-
jeme provétit, zda je opravdu nutné tak rozsahlé odlesnéni zbytkového po-
rostu acidofilnich smréin mezi stavajicimi sjezdovymi tratémi. Pti predbéz-
ném projednavani téchto

ploch nebyly znamy vSechny skutecnosti, v ramci SEA hodnoceni se ukaza-
lo, Ze hrozi napf. negativni ovlivnéni vodniho zdroje pramenisté Bedfichov.
Doporuéujeme tuto navrhovou plochu alespon zmensit, ¢imZ by vedle
zmirnéni zaboru stanovisté ¢. 9410 doslo k zachovani stavajici ukrytové
plochy pro Zivocichy, k zachovani ochrany ptred prudkymi vétry atd.

5) U lokalit ZmA3/2, ZmC1/2, Zm C2/2, ZmC3/2, ZmD3/2, ZmD5/2,
ZmD6/2 a ZmD7/2 pozadujeme stanovit regulativy OS. 4 — lyzaiské sjez-
dové traté bez doprovodnych staveb, nebot’ se jedna pouze o sjezdové traté
bez staveb.

6) U lokality ZmA4/2 lokalita je navrzena jako plocha OS. 5 — lyzaiské tra-
té bez moznosti zasnézovani, pozadujeme uvést, ze stavajici lesni cesta bu-
de rozsifena maximalné do 8 m véetné piikopu.

7) U lokality ZmB2/2 v nejzapadnéj$im rozsifovaném tuseku poZadujeme
roz§ifeni max. do 12 m, nikoli navrzenych 20 m. Jedna se pouze o odjez-
dovou trasu, neni zaddouci vét§i zasah do lesniho porostu, nez byl predem
dohodnuty.

8) U lokalit ZmB3/2, ZmC14/2, ZmB2/2 (rozsifeni tzv. odjezdovych cest)
pozadujeme uvést, ze §ifka navrzeného koridoru se tyka celé stavby vcetné

provéfit, zda je opravdu nutné tak roz-
sahlé odlesnéni zbytkového porostu
acidofilnich smrcin mezi stavajicimi
sjezdovymi tratémi. Pfi pfedbéz. pro-
jednavani téchto ploch nebyly znamy
vSechny skute¢nosti, v ramci SEA
hodnoceni se ukazalo, ze hrozi napf-.
negativni ovlivnéni vodniho zdroje
pramenisté Bedfichov. V textové ¢asti
navrhnout mozné feSeni zpomaleni
odtoku povrchovych vod na nove odles-
néné plose.

5) U lokalit ZmA3/2, ZmC1/2, Zm
C2/2, ZmC3/2, ZmD3/2, ZmD5/2,
ZmD6/2 a ZmD7/2. Vybrané &asti
sjezdovych trati nové navrhovanych
nebo Gizemné ménénych ve zméne €. 2
budou zahrnuty do OS. 3. Jedna se o
dojezdy sjezdovek, lanové drahy, horni
stanice lanovek Plan a Medvédin, mosty
pres komunikace a feku. Ostatni Casti
sjezdovych trati noveé navrhovanych
nebo uzemné upravovanych zménou ¢.
2 budou zahrnuty do OS. 4. Sjezdové
traté, kterych se zména €. 2 nedotyka,
budou ponechany ve funkénim vyuziti
dle platného UP. Ptipadné tpravy zaia-
zeni do funkéniho vyuziti nebo regulati-
vit budou souéasti Uplatiiovani UP dle §
55 odst. 1 stavebniho zakona.

6) U lokality ZmA4/2 - lokalita je navr-
zena jako plocha OS. 5 — lyzarské traté
bez moznosti zasnézovani, je pozadova-
no, aby stavajici lesni cesta byla rozsi-
fena maximalné do 8 m vcetné piikopu.
7) U lokality ZmB2/2 v nejzapadné&jsim
roz§ifovaném useku bude navrzeno
roz§ifeni max. do 12 m. Jedna se pouze
o0 odjezdovou trasu, neni zadouci vétsi
zasah do lesniho porostu.

8) U lokalit ZmB3/2, ZmC14/2,
ZmB2/2 (rozsifeni tzv. odjezdovych
cest) bude uvedeno, ze Sitka navrzeného
koridoru se tyka celé stavby vcetné
naspu i ptikopu.

9) U nové vymezenych ploch sjezdo-
vych trati je stanoven regulativ OS. 3,
ktery umoziiuje osvétleni sjezdovych
trati. V souladu s Planem péce o KR-
NAP a jeho ochranné pasmo pro obdobi
2010-2020 dohodnutém se v§emi ob-
cemi je pozadovano, aby nové sjezdové
traté nebyly osvétleny a z regulativu
OS. 3 byl vypustén bod tykajici se
osvétleni. Vyjimkou je stavajici povole-
né osvétleni (upravit do regulativu).




naspu i ptikopu.

9) U vétsiny nové vymezenych ploch sjezdovych trati je stanoven regulativ
OS. 3, ktery umoziuje osvétleni sjezdovych trati. Ve schvaleném Planu
péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo pro obdobi 2010-2020 dohodnutém
se vSemi obcemi je

uvedeno toto opatieni: ,,Uméle osvétlené sjezdovky povolovat pouze
V nejvétsich rekreacnich centrech (Harrachov, Rokytnice n. J., Spindleriv
Mbyn, Pec p. Sn. Janské Lazné, Cerny Diil); v kazdém z nich provozovat
max. 1 sjezdovku s umélym

osvétlenim; nové osvétlované sjezdovky limitovat nadmorskou vyskou (max.
do 910 m n. m.) a pri jejich lokalizaci a navrhované technologii vychdzet
Z odbornych studii (napr. Brychtova et al. 2005, Krause et al. 2005, Holan
2006). Pozadujeme proto, aby nové sjezdové traté nebyly osvétleny a z
regulativa OS. 3 byl vypustén bod tykajici se osvétleni.

10) U requlativu OS. 3 pozadujeme upravit ptipustné vyuziti tak, aby obsa-
hoval pouze technické a obsluzné objekty souvisejici pfimo S provozem
sjezdovych trati, lanovych drah, snowparkti a snowboard parkt. Pro ostatni
komer¢ni €innosti by mély byt vymezeny samostatné plochy se stanovenym
vyuzitim.

11) U lokality ZmD15/2 — ob&anské vybaveni komeréniho charakteru —
rozhledny, pozadujeme doplnéni podminky, Ze rozhledna bude max. vys-
ky 18 m a nebude osvétlena.

12) U lokality ZmC12/2 upozoriiujeme, Ze stavebnimi pracemi nesmi dojit
k zasahu do Zabich trdli§t na p. p. &. 715/10 v k. 1. Spindleriiv Mlyn, U lo-
kality ZmA1/2 v k. 4. Bedfichov v Krkono$ich — s odkazem na SEA hodno-
ceni pozadujeme, aby provozni doba lanové drahy byla pouze v zimnich
mesicich z divodu zachovani klidu pro tetiivka obecného. Upozoriujeme
na podminku provedeni urychleného zaplasténi okrajii lesa, vysadbu zpev-
fyjicich dievin, omezeni terénni upravy nezasahovanim do stavajiciho sva-
hu, ponechani terénni nerovnosti pod Lanovkou pro zmirnéni odtoku vody.
13) Zménou navrzené Vymezeni Vefejné prospésnych staveb (VPS) poza-
dujeme upravit, nebot’ Cerpaci stanici pro technické zasnézovani a cestu
(ZmD10/2) nelze povazovat za vefejné prospésnou stavbu (WV — 01). Lo-
kalita ZmD10/2 je navrzena jako plocha TO. 6 — zafizeni technické in-
frastruktury — technologie zasnézovani.

10) U regulativu OS. 3 ¢asti sjezdovych
trati nové navrhovanych nebo uzemné
meénénych ve zmeéné €. 2 budou zahrnu-
ty do OS. 3. Jedna se o dojezdy sjezdo-
vek, lanové drahy, horni stanice lanovek
Plan a Medvédin, mosty pies komuni-
kace a feku. Ostatni ¢asti sjezdovych
trati nové navrhovanych nebo uzemné
upravovanych zménou ¢. 2 budou zahr-
nuty do OS. 4. Sjezdové traté, kterych
se zména €. 2 nedotyka, budou pone-
chany ve funkénim vyuziti dle platného
UP. Ptipadné tpravy zatazeni do funké-
niho vyuziti nebo regulativii budou
soucasti Uplatiiovani UP dle § 55 odst.
1 stavebniho zakona.

11) U lokality ZmD15/2 — ob&anské
vybaveni komeréniho charakteru —
rozhledny, bude definovana vyska stitu
rozhledny (soucasti rozhledny bude
rozjezdova rampa). Rozhledna nebude
osvétlena.

12) U lokality ZmC12/2 bude v textové
¢asti uvedena podminka, Ze stavebnimi
pracemi nesmi dojit k zdsahu do Zzabich
trdlist na p. p. &. 715/10 v k. 1. Spindle-
rav Mlyn. U lokality ZmA1/2 v k. 6.
Bedfichov v Krkonos$ich — bude

V textové Casti uvedena podminka, aby
provozni doba lanové drahy byla stano-
vena po dohodé s KRNAP. V textu
upozornit na podminku provedeni
urychleného zaplasténi okraji lesa,
vysadbu zpeviiujicich dfevin, omezeni
terénni upravy nezasahovanim do stava-
jiciho svahu, ponechani terénni nerov-
nosti pod Lanovkou pro zmirnéni odto-
ku vody.

13) Zménou navrzené Vymezeni Vefej-
né prospésnych staveb (VPS) — ve vyctu
VPS vypustit ¢erpaci stanici pro tech-
nické zasnéZovani a cestu (ZmD10/2).

Statni pozemkovy urad, Husinecka 1024/11a, Praha 3
ze dne 1. 12. 2015, €. j. SPU 5646/2015

A/ stanovisko Statni pozemkového Gi¥adu (SPU), oddéleni spravy vodo-
hospodaiskych dél- V dotéeném zdjmovém uzemi neevidujeme zZadné stav-
by vodnich dél — hlavni odvodnovaci zafizeni (HOZ) ve vlastnictvi statu a

v pislusnosti hospodatit Statniho pozemkového ufadu (SPU).

B/ stanovisko SPU, KPU pro Kralovéhradecky kraj, Kydlinovska 245,
50301 Hradec Kralové - Statni pozemkova tfad (SPU), Krajsky pozemko-
vy urad pro Kralovéhradecky kraj, sdéluje, ze je ptislusny hospodafit

s pozemky Vv obci Spindlertiv Mlyn, okres Trutnov a nema

namitek K navrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn.

» I’zato na védomi.

Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi, oddéleni EIA a IPPC, Pivovarské namésti 1245,
Hradec Kralové,

ze dne 26. 2. 2016, €. j. 11214/ZP/2015-Hy




Pozadavek na posouzeni koncepce ve smyslu ustanoveni § 10i zdkona
EIA vydan Krajskym ufadem Kralovéhradeckého kraje, odborem
zivotniho prosti‘edi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky Gfad“) dnel5. 04. 2015
(¢.j. 11214/ZP/2015); Pfedkladanou zménu uzemniho planu neslo dostatecné
posoudit ve fazi ndvrhu zadani. Pozadavky na zménu tzemné planovaci
dokumentace byly navrzeny v rozsahu, kdy neslo vyloucit kumulativni vliv
jednotlivych funkénich vyuziti izemi ve smyslu zakona EIA. Predkladany
navrh zadani zmény €. 2 zaroven nevylu¢oval vymezeni ploch pro ptfipadnou
realizaci zamért uvedenych v piiloze ¢. 1 zdkona EIA.
Prislu$ny organ ochrany pfirody a krajiny (tj. Sprava Krkono§ského na-
rodniho parku) nevylou€il moZny vyznamny vliv na evropsky vyznamné
lokality (uvedené v narizeni vlady ¢. 318/2013 Sb., o vyhlaSeni evropsky
vyznamnych lokalit zatfazenych do evropského seznamu; dile jen
»EVL*“) nebo vyhlaSené ptaci oblasti ve smyslu zikona o ochrané prirody
a krajiny stanoviskem ve smyslu ustanoveni § 45i zikona o ochrané p¥i-
rody a krajiny: dne 15. 04. 2015 (. j. KRNAP 02605/2015).
Spoleéné jednani o navrhu zmény &. 2 tzemniho planu Spindleriiv Mlyn véetné
posouzeni vlivli na zivotni prostfedi prob&hlo dne 14. 12. 2015 na Méstském
tadu Spindlertiv Mlyn.
Posouzeni vlivii koncepce na zivotni prostiedi bylo zpracovano pfimérené v
rozsahu pfilohy stavebniho zakona.
Na zakladé navrhu zmény &. 2 tzemniho planu Spindleriiv MIyn, vyhodnoceni
vlivii navrhu zmény &. 2 tzemniho planu Spindlertiv Mlyn na Zivotni prostiedi
(déle jen ,,SEA vyhodnoceni®), vyhodnoceni vlivii navrhu zmény ¢. 2 uzemni-
ho planu Spindlertiv Mlyn na lokality soustavy NATURA 2000 (dale jen ,,Na-
turové vyhodnoceni), stanovisek dotéenych organti a pfipominek uplatnénych
ve smyslu ust. § 50 odst. 3 vydava krajsky tifad ve smyslu ustanoveni § 10g
zakona EIA
I. souhlasmné stanovisko

k vyhodnoceni vlivii navrhu zmény &, 2 izemniho plinu Spindleriv Mlyn

na Zivotni prostiedi za podminek

A) pro niavrh zmény ¢&. 2 vizemniho planu Spindleriv Mlyn

Plocha Vyloudeni / prosto- Podminka

rova regulace

ZmA3/2, ZmC1/2,
ZmC2/2, ZmC3/2,
ZmD3/2, ZmD5/2,

Stanovit funkéni plochu
OS. 4 — lyzaftské sjezdo-
vé traté bez doprovod-

ZmD6/2 a Zm7/2 nych staveb.
Stavajici lesni cesta
ZmA4[2 bude rozsifena na max. 8
m vcetné prikopu.
Rozsifeni v nejzapadnéj-
ZmB2/2 §im roz§ifovaném useku

max. 12 m.
Sifka navrzeného kori-

ZmB3/2, ZmC14/2 a

ZmB2/2 doru je v¢etné naspu i
ptikopu.
Vypustit z piipustného
Nové€ navrzené sjez- vyuziti pro plochy OS. 3
dové traté osvétleni.
Max. vyska rozhledny
ZmD15/2 18 m, nebude osvétlena.
Pfi provadéni stavebnich
ZmC12/2 praci nesmi dojit

k zasahu do zabich tr-
dlist na p. p. ¢. 715/10
v k. 4. Spindleriv Mlyn.

P U regulativu OS. 3 &asti sjezdo-
vych trati nove navrhovanych nebo
uzemné ménénych ve zméné €. 2
budou zahrnuty do OS. 3. Jedna se o
dojezdy sjezdovek, lanové drahy,
horni stanice lanovek Plan a Medve-
din, mosty pfes komunikace a feku.
Ostatni Casti sjezdovych trati nove
navrhovanych nebo uzemné upravo-
vanych zménou €. 2 budou zahrnuty
do OS. 4. Sjezdové traté, kterych se
zmeéna €. 2 nedotykd, budou ponecha-
ny ve funkénim vyuziti dle platného
UP. Piipadné tpravy zafazeni do
funkéniho vyuziti nebo regulativi
budou soucasti Uplatiiovani uzemniho
planu dle § 55 odst. 1 stavebniho
zakona.

P U lokality ZmA4/2 - lokalita je
navrzena jako plocha OS. 5 — lyZaiské
traté bez moznosti zasnéZovani, je
pozadovano, aby stavajici lesni cesta
byla rozsifena maximalné do 8 m
véetné prikopu.

P U lokality ZmB2/2 v nejzapadnéj-
§im roz$ifovaném useku bude navrze-
no roz§ifeni max. do 12 m. Jedna se
pouze o odjezdovou trasu, neni za-
douci vétsi zasah do lesniho porostu.

P U lokalit ZmB3/2, ZmC14/2,
ZmB2/2 (rozsifeni tzv. odjezdovych
cest) bude uvedeno, ze Sitka navrze-
ného koridoru se tyka celé stavby
vcetné naspu i prikopu.

P U nové vymezenych ploch sjezdo-
vych trati je stanoven regulativ OS. 3,
ktery umoznuje osvétleni sjezdovych
trati. V souladu s Planem péce o KR-
NAP a jeho ochranné pasmo pro ob-
dobi 2010-2020 dohodnutém se vse-
mi obcemi je pozadovano, aby nové
sjezdové traté nebyly osvétleny a z
regulativu OS. 3 byl vypustén bod
tykajici se osvétleni. Vyjimkou je
stavajici povolené osvétleni (upravit
do regulativu).

P U lokality ZmD15/2 — ob¢anské
vybaveni komeréniho charakteru —
rozhledny, bude definovana vyska
Stitu rozhledny (soucasti rozhledny
bude rozjezdova rampa). Rozhledna
nebude osvétlena.

P U lokality ZmC12/2 bude v textové




Provozni doba lanové
drahy jen v zimnich
mésicich.

ZmAl/2

B)pro rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech z hlediska
minimalizace negativnich vlivii na Zivotni prostredi (povolovani
navazujicich zamérii v jednotlivych navrhovych plochach):

1. Pfedchazet riziku kumulativniho ptsobeni na stabilitu lesa ve vSech novych
prisecich sjezdovek, lanovek a rozSifovanych ,lyzatfskych® cest konkrétné
cilenym a urychlenym zapldsténim nové vzniklych porostnich okrajii (s ma-
ximdlnim vyuzitim pfirozeného zmlazeni i podsadby zpeviiujicich dievin
ptirozené druhové skladby). V pfipadé sjezdovek je nutno dbat také na vytva-
feni nelinearnich porostnich okraju.
2. V navrhovych lokalitich priseki lanovek omezit provadéni terénnich
uprav a zasahli do podrostu lesa (zachovat maximalni ¢lenitost reliéfu pro
zpomaleni odtoku vody).
3. Pro minimalizaci vlivii budovani sjezdovych trati na ptdni kryt je vhodné
(tam, kde je to mozné) namisto vytrhavani pafezt a plosné buldozerové upra-
vy vyuzit iroviiové kéceni stromt s pfipadnym odfrézovanim, takze vétSina
parezl s kofenovym systémem bude stabilizovat stavajici ptidni horizonty.
4. Veskeré terénni upravy pfi realizaci sjezdovych trati a odjezdovych cest
provadét s ohledem na maximalni zachovani vodniho rezimu a minimalizaci
eroze pud.
5. Nepouzivané koridory vleki (ZmAl/2, ZmD17/2) zalesnit vedle smrku
maximalnim podilem stanovistné odpovidajicich druhti pfipravnych a zpev-
fujicich dievin (v zavislosti na typologii stanovisté buk, jedle, klen, pfipadné
jetab).
6. Po provedeni nezbytnych terénnich uprav je nutna bezodkladna stabilizace
pudniho povrchu minimalné jeho osetim, na vétSich sklonech zadrnovanim.
Plochy sjezdovek budou zatravnény v souladu s Planem péce o KRNAP - ¢ast
B, ptilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetacni upravy sjezdovek).
7. Na urovni projektového feSeni proto bude vzdy provedeno hodnoceni
moznych dopadl konkrétnich zaméri i na jejich populace (biologické hodno-
ceni Ci zjistovaci fizeni EIA) a v pfipadech nevyhnutelnych zasaht bude
nejprve zajisténa piislusna vyjimka podle § 56 ZOPK (Sprava KRNAP), ktera
miiZe byt podminéna napf. zajisténi zachranného transferu na vhodnou lokali-
tu apod.
II. souhlasmné stanovisko

k vyhodnoceni vlivii navrhu zmény &, 2 izemniho plinu Spindleriv Mlyn

na lokality soustavy NATURA 2000 za podminek:

Plocha Vyloudeni / prosto- Podminka
rova regulace
Modifikovat rozsifeni
byvalého pruseku v dolni
ZmC3/2 ¢asti Medvédina tak, aby

se vyhnula vétsing€ zasaht
do ,,naturovych* buc¢in
(rozsifeni priseku namis-
to vychodniho okraje

S porostem stanovisté
9110 sméfovat na zapadni
okraj pozemku p. €.
710/87, tedy na tikor
kulturnich, pfevazné
smrkovych porostit).

Upravit trasu modré sjez-

dovky vét§im vyklenutim

¢asti uvedena podminka, ze stavebni-
mi pracemi nesmi dojit k zdsahu do
zabich trdli§t na p. p. ¢. 715/10 vk. 0.
Spindlerav Mlyn.

P U lokality ZmA1/2 v k. {i. Bedti-
chov v Krkonosich bude v textové
¢asti uvedena podminka, aby provozni
doba lanové drahy byla stanovena po
dohodé s KRNAP. V textu upozornit
na podminku provedeni urychleného
zaplasténi okraji lesa, vysadbu zpev-
nujicich dievin, omezeni terénni
upravy nezasahovanim do stavajiciho
svahu, ponechani terénni nerovnosti
pod Lanovkou pro zmirnéni odtoku
vody.

» Uzemnimu planovéni nepiislusi
stanovovat provozni doby lanové
drahy, stejné jako nelze stanovovat
jizdni fady jinych provozovatelt. Tato
zalezitost je otazkou dalSich stupni
pfi povolovani stavby.

» U plochy ZmC3/2 modifikovat
roz§iteni byvalého priseku v dolni
¢asti Medvédina tak, aby se vyhnula
vetsing€ zasahii do bucin (stanoviste ¢.
9110 budiny asociace Luzulo-
Fagetum), tedy konkrétné rozsifit pru-
sek na misto vychodniho okraje smeé-
rem na zapadni okraj starého praseku
na p. p. ¢. 710/87 v k. u. Bedfichov v
Krkonosich, kde se dnes nachazeji
kulturni smréiny (z pohledu ochrany
ptirody mén¢ cenna stanoviste).
P U plochy ZmC4/2 upravit trasy
modré sjezdovky vétsim vyklenutim
oblouku o cca 20-30 m vice
k vychodu tak, aby se vyhnula mladé
bucing na tikor vzrostlého lesa, ktery
ale z pohledu ochrany ptirody pred-
stavuje méné cennou kulturni smr¢i-
nu. Divody jsou podrobné rozepsany
na str. 80 SEA hodnoceni, z pohledu
ochrany pfirody a krajiny by se tak
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ZmC4/2 oblouku cca 0 20-30 m
vice k vychodu tak, aby
se vyhnula reprezentativ-
nimu porostu mladé bugi-
ny, a sice na ukor vzrost-
1ého, ale kulturniho (pte-
vazné smrkového) poros-
tu.

Vylouceni ptipadné ome-
zeni plosnych zasahti do

ZmC1/2 zbytkového porostu aci-
dofilnich smr¢in ve vr-
cholové ¢asti Medvédina.
Omezeni plosnych zasaht

ZmD3/2 a ZmD4/2 do porostt ,,naturovych*

acidofilnich a klenovych
bucin v prostoru jizn¢ od
luéni enkldvy Hromovka.
1. Zuzit vychodni koridor
ZmD4/2 na max. §ifi 30
m.

2. Posunout severni (dol-
ni) spojeni ZmD3/2 a
ZmDA4/2 vyse do svahu
(jiznim smérem)

z dGivodti minimalizace

zasahti do porostli bucin.

zmirnil zasah a zabor stanovisté ¢.
9110 Buciny asociace Luzulo-
Fagetum a ponechani mladého poros-
tu na zapad¢ navic zajisti ochranu
pted bofivymi tcinky vétru v nove
vzniklém priseku.

» U plochy ZmC1/2 je doporuceno
provéfit, zda je opravdu nutné tak
rozsahlé odlesnéni zbytkového poros-
tu acidofilnich smr¢in mezi stavajici-
mi sjezdovymi tratémi. Pii pfedbéz-
ném projednavani téchto ploch nebyly
znamy vSechny skutecnosti, v ramcei
SEA hodnoceni se ukazalo, Ze hrozi
napf. negativni ovlivnéni vodniho
zdroje pramenist¢ Bedfichov.

V textové ¢asti navrhnout mozné
feSeni zpomaleni odtoku povrchovych
vod na nové odlesnéné plose.

» U ploch ZmD3/2 a ZmD4/2 zrusit
propojeni nad Alpinou, zachovat §itku
D4/2 a upravit jeji pribéh v dolni
¢asti (pfed napojenim na D3/) s cilem
mozného zmenseni zasahu do bucin.
Provétit moznost max. posunuti levé-
ho okraje na levou stranu sjezdovky
dle platného UP.

Krajsky aiad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho plianu a
stavebniho adu, oddéleni izemniho planovani, Pivovarské namésti
1245, Hradec Kralové,

ze dne 18. 3. 2016, ¢. j. KUKHK-9360/UP/2016/Sm

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor tizemniho planovani a staveb-
niho Fadu (dale jen ,krajsky ufad) obdrzel dne 7. bfezna 2016 Vasi zadost o
posouzeni navrhu zmény &. 2 uzemniho planu Spindlerdv Mlyn, ve smyslu
ustanoveni § 50 odst. 7 zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a sta-
vebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,;stavebni zakon*). Sou-
Casti pfedlozenych podkladd byl navrh zmény €. 2 uzemniho planu
Spindlerdv Mlyn, v&etné vyhodnoceni vlivQ zmény &. 2 uzemniho planu
Spindlerdv Mlyn na udrzitelny rozvoj uzemi, vyhodnoceni vyjadFeni, stano-
visek a pfipominek uplatnénych k pfedmétnému navrhu zmé&ny uzemniho
planu podle ustanoveni § 50 odst. 2 a 3 stavebniho zdkona a ,,Pokyny k upra-
vé& navrhu Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindlerdv Mlyn pro vefejné projed-
nani.

Materialy, které byly krajskému ufadu doruceny dne 7. bfezna 2016 neobsa-
hovaly, v souladu s vySe citovanym ustanovenim § 50 odst. 7 stavebniho
zékona, stanoviska dotCenych organ(, ktera byla k posuzovanému navrhu
zmény ¢&. 2 tzemniho planu SpindlerGv Mlyn uplatnéna podle ustanoveni
§50 odst. 2 stavebniho zakona. Na zakladé telefonické vyzvy ze dne 7. biez-
na 2016 krajsky ufad obdrzel dne 9. bfezna 2016 prostfednictvim datové
schranky kopie stanovisek a vyjadFeni uplatnénych ke spole€nému jednani o
navrhu zmény &. 2 tzemniho planu Spindlerdv Mlyn. Pfedlozenymi materié-
ly jsme se zabyvali a na zakladé toho Vam sdélujeme nasledujici. Jak z pfed-
loZzenych podkladd vyplyva, pofizovatelem zmény €. 2 tzemniho planu
Spindlerdv Mlyn je, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 2 stavebniho zédkona,
Méstsky GFad SpindlerGv Mlyn, na zikladé smlouvy s Ing. arch. Ivou Lan-
skou, ktera splfiuje kvalifikaCni pozadavky podle ustanoveni § 24 odst. 2
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stavebniho zdkona. Zadost o stanovisko, ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 7
stavebniho zékona, ktera byla doruCena krajskému tfadu dne 7. bfezna 2016,
byla opatfena podpisem Bc. Vladimira Starucha,

starosty mésta SpindlerGv Mlyn.

V navaznosti na sdéleni krajského tfadu €. j. KUKHK-8689/UP/2016/Va ze
dne 8. bfezna 2016 byl pofizovatel zmény &. 2 tizemniho planu SpindlerGv
MIyn, kterym je, jak je jiz uvedeno vyse, Méstsky tGFad Spindlerdv Mlyn,
telefonicky dne 9. bfezna 2016 upozornén na nedostatek z hlediska podpisu
opravnéné osoby na pfedmétné zadosti o stanovisko, a to s odkazem na nize
uvedené ustanoveni zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),

ve znéni pozdé;jsich predpisu (dale jen ,,zakon o obcich). Podle ustanoveni §
103 odst. 4 pism. f) zdkona o obcich starosta zabezpe€uje vykon pfenesené
plsobnosti v obcich, kde neni tajemnik obecniho Gfadu. V pfipadé mésta
Spindlerdv Mlyn vykonava pfenesenou pusobnost podle ustanoveni § 110
odst. 4 pism. a) zakona o obcich tajemnik. Z uvedeného je tedy zfejmé, ze
osobou opravnénou jednat jménem Mé&stského GFadu Spindlerdv Mlyn v
pfenesené pUsobnosti, tedy i ve vécech pofizovani izemné planovaci
dokumentace, je tajemnik nebo osoba, kterd ma na méstském ufadu v dané
vé&ci podpisové prav dle organizaCniho a podpisového fadu. Na zékladé tele-
fonické vyzvy ze dne 9. bfezna 2016 byla krajskému Gfadu dne

14. bfezna 2016 doru€ena Zzadost o stanovisko, ve smyslu ustanoveni § 50
odst. 7 stavebniho zakona, podepsand opravnénou osobou, tedy tajemnici
Méstského uFadu Spindlerdv Mlyn, Mgr. Evou Kloudek Filipovou, DiS. Po
obdrzeni pfedmétné zadosti bylo krajskym Gfadem pfistoupeno k posouzeni
navrhu zmény 6. 2 tizemniho planu Spindler(iv Mlyn, ve smyslu ustanoveni §
50 odst. 7 stavebniho zakona.

Z posuzovaného navrhu zmény ¢&. 2 izemniho planu Spindleriiv Mlyn, zpra-
covaného Ing. arch. Oldfichem Hyskem, autorizovanym architektem - CKA
00 180, Architektonickym studiem Hysek s.r.o., s datem tnor 2016 vyplyva,
7e predmétem zmény &. 2 tzemniho planu Spindler(lv Mlyn je vymezeni
novych zastavitelnych ploch a ploch pfestavby v ramci celého spravniho
tizemi m&sta Spindlertiv MIyn. Dale jsou zmé&nou &. 2 uzemniho planu Spin-
dlerdv Mlyn doplnény regulativy ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti.
Pfedmétné tizemi se nachazi v izemi feSeném Zasadami tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje. Z pohledu pofizovatele tizemné planovaci doku-
mentace kraje uvadime, Ze Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého
kraje ve vazbé na politiku izemniho rozvoje izemné

zpfesfiuji vymezeni specifické oblasti mezinarodniho a republikového vy-
znamu a Fadi tak spravni izemi mésta Spindlertv Mlyn do specifické oblasti
Krkonose — Jizerské hory (SOB 7), pro kterou vyplyvaji konkrétni tkoly pro
uzemni planovani. Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje obsa-
huji ve spravnim tizemi mésta Spindlerdv MIyn tizemni rezervu

pro zamér nadmistniho vyznamu ,,koridor nadzemniho vedeni 2 x 110 kV TR
Vrchlabi — Strazné — Spindlerv Mlyn (TE1r)“ a dale v pfedmétném tzemi
vymezuji biocentrum nadregionalniho vyznamu 85 Prameny Upy, Biokorido-
ry nadregionalniho vyznamu K 22 MB a K 27 H, biocentra regionalniho vy-
znamu 384 Prameny Labe, 1655 Labska soutéska a H022 Bedfichovské a
biokoridory regionalniho vyznamu RK 654, RK 655/1 a RK 655/2 jako ve-
fejné prospésna opatfeni. Z posuzovaného navrhu zmény €. 2 uzemniho
planu Spindlerv Mlyn je zfejmé, Ze vyse uvedené zaméry nadmistniho vy-
znamu jsou jeho FeSenim respektovany. Na zaklad€ posouzeni pfedlozeného
navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlertiv Mlyn, podle ustanoveni § 50
odst. 7 stavebniho zakona, tedy z hledisek zajisténi koordinace vyuZzivani
uzemi s ohledem na §ir$i izemni vztahy, souladu s politikou izemniho rozvo-
je a souladu s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, krajsky afad
timto sdéluje, Ze neshledal takové nedostatky, které by neumozfiovaly pfi-
stoupit k Fizeni o zmé&né &. 2 tizemniho planu Spindlerdv Mlyn, dle ustano-
veni § 52 stavebniho zdkona.

K posuzovanému navrhu zmé&ny ¢&. 2 izemniho planu SpindlerGv Mlyn déle
upozorfiujeme z metodického hlediska na nasledujici nedostatky, které je

PV textové ¢asti odlivodnéni

Vv kapitole B., oznacené jako ,,Vyhod-
noceni souladu s politikou izemniho
rozvoje a uzemné planovaci doku-
mentaci vydanou krajem®, je v Casti
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tfeba neprodlené odstranit. V textové Casti oduvodnéni pfedmétného navrhu
zmény tzemniho planu v kapitole B., oznaCené jako ,,Vyhodnoceni souladu s
politikou tizemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou kra-
jem*, je v Casti tykajici se vyhodnoceni z hlediska §ir§ich vztahU uvedeno, Ze
z hlediska ochrany pfirody a krajiny je zmé&nou &. 2 izemniho planu Spindle-
rdv Mlyn respektovan mimo jiné ,,Uzemni systém ekologické stability nadre-
gionalni a regionalni urovné z izemniho planu VUC*. K citovanému je tfeba
upozornit, Ze uzemni plany velkych uzemnich celkd pozbyly platnosti vyda-
nim Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje. Tuto skute€nost je
nezbytné v navrhu zmény &. 2 tizemniho planu Spindlertiv Mlyn pFed jeho
vefejnym projednanim zohlednit.

V textové Casti odlvodnéni posuzovaného navrhu zmény €. 2 tzemniho
planu Spindlerdv Mlyn jsme nedohledali, v souladu s pozadavkem &asti II.
(1) pism. ¢) pfilohy €. 7 k vyhlasce €. 500/2006 Sb., o izemné& analytickych
podkladech, tizemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence izemné
planovaci €innosti, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,,vyhlaska®), vycet
zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasadach uzemniho
rozvoje. V pfipadé, ze projednavany navrh zmény uzemniho planu takové
zalezitosti obsahuje, je nezbytné je do jeho obsahu doplnit a Fadné oddvodnit
potfebu jejich vymezeni. V pfFipadé, ze zalezitosti nadmistniho vyznamu,
které nejsou FeSeny v zdsadach tizemniho rozvoje, v ramci navrhu zmény ¢&. 2
tizemniho planu SpindlerGv Mlyn vymezeny nejsou, je nezbytné tuto skute®-
nost do textové Casti oddvodnéni rovnéz uvést. V koordinaénim vykresu,
ktery je souCasti grafické €asti odlvodnéni posuzovaného navrhu zmény ¢&. 2
tizemniho planu Spindlerdv Mlyn, je v legend® mimo jiné uveden jev ozna-
¢eny jako ,,Rozvod NTL plynu — ke zruseni®. K citovanému jevu jsme vSak
nedohledali zadnou grafickou znacku.

Ve spojitosti s pofizovanim zmény &. 2 tzemniho planu Spindlertv Mlyn
upozoriiujeme, ze do doby, nez bude vydana zména &. 1 uzemniho planu
Spindlerdv Mlyn nelze pFistoupit k vydani zmény ¢&. 2 izemniho planu Spin-
dlerdv Mlyn formou opatfeni obecné povahy. Dale v souvislosti s pofizova-
nim zmény &. 2 izemniho planu SpindlerGv Mlyn pFipomindme obsah usta-
noveni § 55 odst. 5 stavebniho zakona, kde se uvadi, Ze po kazdé zméné
tuzemniho planu pofizovatel zajisti vyhotoveni tplného znéni izemniho planu
zahrnujiciho pravni stav po vydani zmény. Toto vyhotoveni tizemniho planu,
v&etné jeho grafické €asti, se v souladu s ustanovenim § 14 odst. 2 vyhlasky,
opatfi zaznamem o ucinnosti.

Zavérem pak poznamenavame, ze tikolem pofizovatele izemniho planu je
dbat mimo jiné na soulad navrhu izemniho planu, respektive jeho zmény, s
pozadavky stavebniho zékona, jeho provadécich pravnich predpisl a s poza-
davky zvlastnich pravnich pfedpist. Proto Vam, s ohledem na vyse uvedené
sdélujeme, Ze je nezbytné nejprve dokonCit proces pofizeni zmény

&. 1 tzemniho planu Spindlerdv Mlyn, a teprve potom dokongit proces pofi-
zeni zmény ¢. 2 uzemniho planu Spindlertiv Mlyn.

tykajici se vyhodnoceni z hlediska
SirSich vztahl opraveno, Ze z hlediska
ochrany ptirody a krajiny je zménou
&. 2 tzemniho planu Spindleriiv Mlyn
respektovan mimo jiné ,,Uzemni sys-
tém ekologické stability nadregionalni
a regionalni urovné ze Zasad tizem-
niho rozvoje KH kraje.

P Do textové ¢asti odiivodnéni byla
uvedena poznamka, ze zalezitosti
nadmistniho vyznamu, které nejsou
feseny v zasadach uzemniho rozvoje,
v ramci navrhu zmény €. 2 izemniho
planu Spindlertiv Mlyn vymezeny
nejsou.

PV koordina¢nim vykrese byla dopl-
néna graficka znacka. ,,Rozvod NTL
plynu — ke zruSeni®.

U¥ad pro civilni letectvi, Letists Ruzyng, 160 08 Praha 6
ze dne 30. 10. 2015, ¢. j. 008237-15-701

Utad pro civilni letectvi nemé pfipominky vzhledem k tomu, Ze nepfedpokla-
da ohrozeni bezpecnosti leteckého provozu.

P> Vzato na védomi.

PRIPOMINKY OSTATNICH ORGANU A ORGANIZACI

VYHODNOCENI

RWE Gas Net s.r.o. Klisska 940/96401 17 Usti nad Labem
ze dne 4. 12. 2015, &.j. 5001219244

Pozadujeme respektovat stavajici plynarenska zafizeni véetné jejich ochran-
nych a bezpecnostnich pasem. Pfi respektovani uvedenych podminek

P> Vzato na védomi.
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s navrhem Zmény &. 23 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn souhlasime.

Severoceské vodovody a kanalizace, a.s. Teplice
ze dne 18. 12. 2015, ¢.j. 015610148121/OTPCTU/Tm

Navrh zmény &. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn fesi nové vymezeni
zastavitelnych ploch. Casteéné se jedna o uvedeni stavajiciho stavu do soula-
du s UP a zarovei fesi rozsifeni zastavitelnych ploch. Zejména se jednd o
lyzatské sjezdové traté a doprovodné stavby. V souvislosti se zménou zastavi-
telnych ploch je planovano odlesiiovani uzemi.
Zastavitelné plochy - lokalita Zm A1/2, lokalita Zm A3/2, lokalita Zm C1/2,
lokalita ZM C13/2 a Zm C14/2 - jsou plochy rozsifované v ramci zmény UP
nachazejici se v ochranném pasmu PHO 2. stupné vng&jsi a ¢astecné 2. stupné
vnitini vodniho zdroje pramenisté Bedfichov. Rozhodnuti o vyhlageni PHO
vydal odbor vodniho a lesniho hospodafstvi a zemé&délstvi ONV v Turnové
dne 14. 8. 1984, ¢. j. Vod 235/1060/84-Ka. Hospodateni na zemédélské padé
je dle rozhodnuti stanoveno instrukci MZVz CSR z 28. 4. 1981 (Véstnik
MZVz &astka 7/81/a a na lesni pdé instrukci MLVH CSR z 22. 6. 1982
Véstnik MLVH c¢astka 14/82/).
Vzhledem k planovanému odlestiovani ¢asti pozemkt uvedenych zastavitel-
nych ploch v ochranném pasmu vodniho zdroje mize dochazet k urychlovani
povrchového odtoku vod a k naruseni porostti s vodo ochrannou a protierozni
funkei. Funkci lesa v PHO je hygienicka ochrana vodnich zdroji pted znecis-
ténim a zajisténi idealniho ob&hu vody a ochrana vydatnosti vodniho zdroje.
Dopad ha vydatnost a kvalitu vodniho zdroje pozadujeme posoudit na zakladé
skute¢ného rozsahu odlestiovanych ploch v ochranném pasmu vodniho zdroje
na zakladé hydrogeologického posudku. Soucasti posudku bude i posouzeni
chemického a biologického zatiZzeni vodniho zdroje vlivem umélého zasnézo-
vani (posouzeni kvality vsakovanych vod a jejich dopad na kvalitu vody ve
vodnim zdroji). Z dostupnych podkladd nejsme schopni uvedeny dopad po-
soudit. Hydrogeologicky posudek bude nasi spole¢nosti ptedlozen k vyjadieni
v ramci zpracovani EIA a v ramci dokumentace pro izemni fizeni. Zaroven
pozadujeme posouzeni, zda nemize uvedenymi lesnimi Gipravami dochazet k
naslednym polomtim a dal$imu naruseni lesniho porostu a to zejména vlivem
severozapadnich vétra.
V ramci projektové dokumentace musi byt navrzena opatfeni k posileni stabi-
lity odhalenych lesnich stén a opatfeni minimalizujici zhorSovani odtokovych
poméru v ochranném pasmu vodniho zdroje (terénni Gipravy, vsakovaci pasy,
atd.). Pozadujeme uvadét ve vSech stupnich fizeni, Ze nebudou v ramci ume-
1ého zasnézovani v lokalitach zasahujicich do PHO vodniho zdroje, pouziva-
ny zadné chemické ani jiné podptirné pfipravky a to v prib&hu celé sezony.
Hydrogeologicky posudek a posouzeni zptisobu odlesnéni pozadujeme pied-
lozit k odsouhlaseni. Postup odlestiovacich praci v PHO by mél zaroven po-
soudit vodopravni ufad.

Lokalita Zm C14/2 a Zm C14/2 - vzhledem k planovanym Gpravam a rozsite-
ni ploch upozornujeme zaroven na umisténi stavajicich svodnych tadi z pra-
menisté Bedfichov a UV Bedtichov. Lokalita Zm C14/2 zasahuje do ochran-
ného pasma PHO 2 stupné vnéjsi a 2. stupné vnitini vodniho zdroje pramenis-
té Bedtichov.

Lokalita Zm C6/2 - planovana plocha pro novou lanovou drahu.

V prubéhu piipravy projektové dokumentace je nutné odsouhlaseni umisténi

stavby vzhledem ke stavajici vodohospodarske infrastruktuie.

» Vzato na védomi.

PV textové ¢asti bude uvedena po-
znamka pro zpracovani dalSich stupid
PD (PD DUR a EIA) — posouzeni
dopadu na vydatnost a kvalitu vodni-
ho zdroje na zakladé skutecného roz-
sahu odlesiiovanych ploch v ochran-
ném pasmu vodniho zdroje na zakladé
hydrogeologického posudku, véetné
posouzeni chemického a biologického
zatizeni vodniho zdroje vlivem ume-
1ého zasnézovani (posouzeni kvality
vsakovanych vod a jejich dopad na
kvalitu vody ve vodnim zdroji). Zaro-
venl bude posouzeno, zda nemuiize
uvedenymi lesnimi Gpravami docha-
zet k naslednym polomiim a dal§imu
naruseni lesniho porostu a to zejména
vlivem severozapadnich vétri. V
ramci projektové dokumentace musi
byt navrzena opatieni k posileni stabi-
lity odhalenych lesnich stén a opatieni
minimalizujici zhorSovani odtokovych
pomért v ochranném pasmu vodniho
zdroje (terénni Gpravy, vsakovaci
pasy, atd.). Pozadujeme uvadét ve
vSech stupnich fizeni, ze nebudou v
ramci umélého zasnézovani v lokali-
tach zasahujicich do PHO vodniho
zdroje, pouzivany zadné chemické ani
jiné podptrné ptipravky a to v pribe-
hu celé sezony.

Lokalita Zm C14/2 a Zm C14/2 -
vzhledem k planovanym Gpravam a
rozsifeni ploch upozoriiujeme zaroven
na umisténi stavajicich svodnych fadu
z prameni$té Bedfichov a UV Bedfi-
chov. Lokalita Zm C14/2 zasahuje do
ochranného pasma PHO 2 stupné
vn&j$i a 2. stupné vnitini vodniho
zdroje pramenisté Bedfichov.

Lokalita Zm C6/2 - planovana plocha
pro novou lanovou drahu.

UPC CR, s.r.o., pracovisté Liberec
ze dne 30. 10. 2015, ¢. j. 17479/Ru

Sdélujeme, ze v oblasti vyznaCené na Vami predlozené dokumentaci se
V prostoru stavby nenachazi zadné podzemni vedeni vetejné komunikaéni sité
(PVVKY), které by bylo v naSem vlastnictvi.

» Vzato na védomi.
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Nemame namitek proti vydani rozhodnuti o umisténi stavby, rozhodnuti o
stavebnim povoleni. Souhlasime s pfipadnym zjednoduSenym tuzemnim fize-
nim.

Povodi Labe, s. p. Vita Nejedlého 951, 500 03 Hradec Kralové
ze dne 14. 12. 2015, ¢. j. PVZ/15/31194/Ko/0

K navrhu zadani zmény ¢. 2 jsme se vyjadiili dopisem ¢&. j.
PVZ/15/7564/Si/O dne 14. 4. 2015, k tomuto dale dopliujeme:
Upozorniujeme na skutecnost, Ze feSené uzemi se nachazi v CHOPAV Krko-
nose. Pfipomindme, ze odvadéni odpadnich i destovych vod musi byt v sou-
ladu se schvalenym Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci Kralovéhradec-
kého kraje.
Plochy budou feseny v souladu s TNV 75 9011 Hospodafeni se srazkovymi
vodami.
Pfipominame, ze pro feSené tzemi by méla byt v souvislosti s projednava-
nim UPD zpracovana bilanéni studie, ktera stanovi mnozstvi vody potiebné
k provozovani vSech uméle zasnézovanych ploch v porovnani s pfirozenymi
kapacitami uzemi a zohledni rovnéz situace vyvolané ocekavanou klimatic-
kou zménou.
Upozoriiujeme, Ze podle Rdmcové smérnice 2000/60/ES o vodni politice
Spolecenstvi ma byt dosaZeno dobrého stavu vodnich ttvari povrcho-
vych vod. Ke splnéni tohoto cile byly zpracovany a schvaleny zastupitelstvy
dotéenych kraji Plany oblasti povodi, véetné prislusnych programi opatieni.
Konstatujeme, Ze vodni ttvar 10007000 - Labe po soutok s tokem Sovin-
ka je potencialné nevyhovujici.
Dale upozornujeme, ze dle pfilohy €. 1 k nafizeni vlady ¢. 169/2006 Sb.,
kterym se méni natizeni vlady ¢. 71/2003 Sb., o stanoveni povrchovych vod
vhodnych pro Zivot a reprodukci ptivodnich druht ryb a dal§ich vodnich Zi-
vocichil a zjiStovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod, je Bil¢ Labe v
tomto useku vyhlaseno lososovou vodou.
Ptipadné tpravy v rdmci USES nesmi vyrazné omezovat ¢i znemoziovat
povinnosti spravce toku dle § 47 vodniho zdkona.
Realizaci nové zastavby podminujeme fadnym odkanalizovanim v souladu s
§ 5 zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakont (vodni
zakon).
Platnost vyjadteni k navrhu izemné planovaci dokumentace je stanovena na 2
roky od data jeho vydani, pokud béhem této doby nebude vyuzito pro schva-
leni Navrhu zmény ¢. 2 uzemniho planu Spindlertiv Mlyn.

» Vzato na védomi.

A.2 Vyhodnoceni stanovisek uplatnénych k verejnému projednani navrhu

Zmény ¢é. 2 Uzemniho planu Spindlerav Miyn

Vefejné projednani navrhu Zmény & 2 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn, véetné Vyhodno-
ceni vlivll Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn na udrZitelny rozvoj izemi, se kona-

lo dne 20.5.2016.

STANOVISKA DOTCENYCH ORGANU

VYHODNOCENI
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Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Na Frantisku 32, Praha
ze dne 24. 5. 2016, ¢. j. MPO 21234/2016

Nema ptipominky. S ndvrhem souhlasi.

» Vzato na védomi.

Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje, odbor tizemniho planu a
stavebniho Fadu, oddéleni izemniho planovani, Pivovarské namésti
1245, Hradec Kralové,

ze dne 10. 5. 2016, ¢. j. KUKHK-15731/UP/2016/Sm

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planovani a staveb-
niho tadu obdrzel dne 19. dubna 2016 oznadmeni o konani vefejného projedna-
ni navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlerv Mlyn, ve smyslu ustanoveni
§ 52 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,stavebni zadkon*).

Obsahem oznameni jsme se zabyvali, s projednavanym navrhem zmény ¢. 2
tizemniho planu Spindleritv Mlyn, zvefejnénym na webovych strankach Mést-
ského titadu Spindleriv MlIyn, jsme se seznamili a po jeho posouzeni Vam
sdélujeme nasledujici.

Jak z posuzovanych materiali vyplyva, pofizovatelem zmény ¢. 2 uzemniho
planu Spindleriiv Mlyn je, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 2 stavebniho
zékona, Méstsky tfad Spindlertiv Mlyn.

Zpracovatelem navrhu zmény ¢&. 2 izemniho planu Spindlertiv Mlyn je Ing.
arch. Oldfich Hysek, autorizovany architekt - CKA 00 180, Architektonické
studio Hysek s.r.o. Vefejné projednani navrhu zmény ¢. 2 tzemniho planu
Spindleriiv Mlyn se uskutedni dne 20. kvétna 2016 v restauraci ,,Svaty Petr
ve Spindlerové Mlyng.

Z projednavaného navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindleriv Mlyn vy-
plyva, ze ptred vefejnym projednanim byly v jeho obsahu zohlednény piipo-
minky uplatnéné v naSem stanovisku €. j. 9360/UP/2016/Sm ze dne 18. bfezna
2016, které bylo k pfredmétnému navrhu zmény tzemniho planu vydano ve
smyslu ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zakona. Jednalo se o opravu chybné
uvedeného nazvu uzemniho planu velkého tzemniho celku, ktery pozbyl
platnosti vydanim Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje a dopl-
néni grafické znaCky do legendy koordinacniho vykresu. Zaroven byla do
textové Casti odtivodnéni predmétného navrhu zmény tizemniho planu doplné-
na informace, tykajici se zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feseny
v zasadach uzemniho rozvoje. Vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu, které
nejsou feSeny v zasadach uzemniho rozvoje, musi mimo jiné textova cast
odtvodnéni, v souladu s pozadavkem ¢asti II. (1) pism. ¢) pfilohy ¢. 7 k vy-
hlasce ¢. 500/2006 Sb., o izemné analytickych podkladech, izemné planovaci
dokumentaci a zptisobu evidence tzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, obsahovat. Z obsahu projednavaného navrhu zmény ¢. 2 tizem-
niho planu Spindleriv Mlyn, doplnéného o vyse uvedenou informaci, je ziej-
mé, ze v ramci jeho feSeni zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou
feSeny v zasadach uzemniho rozvoje, vymezeny nejsou.

Dale byl pfedmétny navrh zmény uzemniho planu upraven na zakladé vyhod-
noceni stanovisek dotéenych organu a pripominek uplatnénych ke spole¢nému
jednani.

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planovani a staveb-
niho fadu, timto, ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, sdélu-
je, ze z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na Sirsi
uzemni vztahy a z hlediska souladu s politikou izemniho rozvoje a s izemné
pléanovaci dokumentaci vydanou krajem nema k ¢astem feSeni ndvrhu zmény
&. 2 tizemniho planu Spindlertiv Mlyn, které byly od spole¢ného jednani zmé-
nény, zasadnich pripominek.

Zavérem pripominame ustanoveni § 162 odst. 6 stavebniho zakona, z n¢hoz
pro obecni ufady spliiujici podminky pro vykon pofizovatele vyplyva povin-
nost pribézné zasilat krajskému ufadu navrhy na vlozeni dat do evidence
uzemné planovaci ¢innosti.

» Vzato na védomi.
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Obvodni baiisky Gi‘ad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Par-
dubického, Wonkova 1142/1, Hradec Krailov’é
ze dne 26. 4. 2016, ¢.j. SBS 13155/2016/0BU-09/1

Nemé piipominek. K K uvedené zméné ¢. 2 vydal OBU v Hradci Kralové
stanovisko pod €. j. SBS 34103/2015 , které tvoii pfilohu tohoto stanoviska.

» Vzato na védomi.

Ministerstvo Zivotniho prostitedi CR, odbor zvlaitni izemni ochrany
ptirody a krajiny, VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10
ze dne 31.3.2016, ¢ .j. 21970/ENV/16

Ministerstvo upozorfiuje, Ze ve smyslu ust. § 6 zakona ¢. 183/2006 Sh., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu v platném znéni, Ze je navrh v rozporu
s platnou pravni Gpravou na useku ochrany lesa. Nesoulad se zdkonem ¢.
289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nekterych zakont (lesni zakon),
v platném znéni ministerstvo konkrétné spatiuje v nenaplnéni povinnosti
uloZzenych projektantim nebo pofizovatelim UPD ustanovenim § 14 odst. 1
lesniho zakona. Ministerstvo je toho nazoru, Ze nebyla splnéna zejména po-
vinnost tykajici se hlediska zachovani lesa, a to pfedev§im vzhledem
k absenci zdivodnéni potieby zna¢né rozsahlého zaboru pozemki uréenych
K plnéni funkci lesa (jedna se o cca 31,11 ha) a rovnéz z duvodu absence
navrhu alternativniho (variantniho) feseni, které by bylo z hlediska zachovani
lesa vhodnéjsi. Ministerstvo zaroven sdéluje, ze dle ust. § 49 odst. 4 lesniho
zakona orgdnem statni spravy lesti vykonavajicich ptsobnost krajského uradu
a Ministerstva zemé&d¢€lstvi v lesich narodnich park a jejich ochrannych pas-
mech, tj. organem, ktery ma v kompetenci uplatiiovat stanovisko kK uzemné
planovaci dokumentaci v souladu s ust. § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zékona.

» Vzato na védomi.

Ministerstvu bylo zaslano posouze-
ni variant feseni (podnét investora
na zménu tzemniho planu, zadani
zmény a navrh zmény pro spoleéné
jednani). MZP bylo obeslano jak u
zadani, tak ke spolecnému jednani.

Statni pozemkovy ufad, Husinecka 1024/11a, Praha 3
ze dne 11. 4. 2016, €. j. SPU 152929/2016, SPU 170954/2016

Odd¢leni spravy vodohospodaiskych dél — v dotéeném zajmovém uzemi
neevidujeme zadné stavby vodnich dél — hlavni odvodiovaci zatizeni (HOZ)
ve vlastnictvi statu a v prislugnosti hospodatit SPU. SPU je piisluiny hospo-
dafit s pozemky v obci Spindlertiv Mlyn, okres Trutnov a nema namitek

K navrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho pléanu Spindleriv Mlyn

» Vzato na védomi.

Sprava KRNAP Vrchlabi
ze dne 25. 5. 2016, €. j. KRNAP 03018/2016

Stanovisko k &astem feSeni Zmény & 2 Uzemniho planu Spindlerdv Mlyn,
které byly od spole¢ného jednani zménény

Sprava Krkono$ského narodniho parku jako organ statni spravy ochrany pfiro-
dy a krajiny a organ ochrany ZPF na uzemi Krkonosského narodniho parku a
jeho ochranného pasma, prislusny dle § 78 odst. 1 a odst. 8 zdkona CNR &.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni, a jako dotéeny
spravni organ ve smyslu § 138 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v
platném znéni, uplatiiuje k Eastem feSeni Zmény ¢&. 2 Uzemniho planu Spindle-
ruv Mlyn, které byly od spole¢ného jednani zménény, toto stanovisko:

V projednavané Zméné ¢. 2 Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn (zpracovatel
Architektonické studio Hysek, spol. s.r.o., Plzefi, v timoru 2016) byla od spo-
lecného jednani upravena lokalita ZmC5/2, dale byly vypustény lokality
ZmC8/2 a ZmC9/2 a také byla zménéna ¢ast lokality ZmD4/2. Dale byl dopl-
nén text v nékterych obecnych ¢astech a u nékterych zamérd informace nebo
podminky vyplyvajici ze SEA hodnoceni (naptf. ve vyrokové casti doslo k
doplnéni obecnych podminek pro naslednou realizaci zaméra, vyplyvajici ze
SEA hodnoceni), u nékterych lokalit doslo také ke zméné plochy zaborti oproti
predchozi verzi. Doslo i k pozadovanému pietazeni veétsi Casti sjezdovych
ploch z regulativu OS. 3 do OS. 4. Nové byla vyznacena cyklotrasa kolem
prehrady Labska po stavajicich komunikacich.

K jednotlivym lokalitim ma Sprava KRNAP tyto piipominky:

» Lokalita ZmAI/2 - v &asti Odtivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Spindle-
rav Mlyn je pouze odkaz, Ze ,,provozni doba lanové drahy bude stanovena po

» Uzemnimu planovani nepiislusi
stanovovat provozni doby lanové
dréhy, stejné jako nelze stanovovat
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dohodé¢ s KRNAP". PoZadujeme jasné stanoveni podminek pro tuto zastavitel-
nou plochu. Ve stanovisku Spravy KRNAP k navrhu Zmény &. 2 Uzemniho
planu Spindlerav Mlyn (&j. KRNAP 07932/2015 ze dne 12. 1. 2016) je poza-
dovan provoz pouze v zimnich mésicich, z divodu zachovani klidu pro tetiiv-
ka obecného (pfedmét ochrany Ptaci oblasti Krkonose).
1. Lokalita ZmC1/2 - v &asti Odtivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho planu
Spindleriiv Mlyn je uvedeno, Ze pozadavek ke zmenseni nebo vypusténi plo-
chy je uveden ve Vyhodnoceni vlivli navrhu zmény €. 2 na Zivotni prostiedi,
ve Vyhodnoceni vlivii navrhu zmény ¢. 2 na lokality soustavy NATURA
2000, ve stanovisku dotéenych organti. Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
vydal souhlas za podminky vylouéeni, pfipadné omezeni plo$nych zasaht do
zbytkového porostu acidofilnich smr¢in ve vrcholové ¢asti Medvédina. Toto
nebylo v predlozeném Navrhu Zmény & 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn
vyporadano, bylo pouze uvedeno: ,,Vypusténi ¢i zmenseni zaboru by nesplnilo
pozadavek zaddni zmény €. 2.“Toto vysvétleni povazuje Sprava KRNAP za
nedostate¢né, protoze neni uveden zadny konkrétni, natoz opodstatnény da-
vod. V zadani Zmény & 2 Uzemniho planu Spindlerav Mlyn je uvedeno
,Piedmétem Zmény & 2 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn jsou nasledujici
lokality pozadovanych zmén funkénich ploch, které budou zpracovatelem
dokumentace provéfeny“. Také v Odivodnéni Zmény &. 2 Uzemniho planu
Spindleriiv Mlyn je uvedeno ,,Pozadavky na provéieni plo§ného a prostorové-
ho uspotadani zastavéného Uzemi, zejména vymezeni zastavitelnych a pie-
stavbovych ploch, jsou vymezeny v kapitole G. Komplexni zdivodnéni fese-
ni“. Pozadujeme vyporadani podminky vyplyvajici z vyse uvedenych doku-
mentll - plochu zmensit nebo vypustit. Pfipomindme, ze k dal§imu zaboru
stejného porostu smrcin dochazi zaborem lokality ZmC13/2 z druhé strany.
Jde o zasadni naruseni krajinného razu, protoze z ptivodni lesni plochy o $ifi
85 m zbyde mezi sjezdovymi tratémi pouze pruh Sife 25 m, naopak nove¢ na
misté vznikne az 80 m Siroka sjezdova trat’.
2, U plochy ZmD3/2 a ZmD4/2 sice doslo k mirnym upravam (posunu
spojeni sjezdovek snad o nékolik metrt), dale doslo k vypusténi propojovaci
¢asti ZmD4/2 k parkovisti P2. Nedoslo v8ak k pozadovanému zaZeni vychod-
niho koridoru sjezdovky ZmD4/2 na max. §ifi 30 m s oddvodnénim nedosta-
te¢né kapacity (propustnosti) sjezdové traté a zajisténim bezpecnosti lyzaid. S
timto odiivodnénim se Sprava KRNAP neztotoznuje, protoze v dosud platném
uzemnim planu je u této lanové drahy pouze jedna sjezdova trat. Ve Zmeéng¢ €.
2 UP jsou navrzeny sjezdové traté dvé (= dvojnasobny zabor lesa), jiz tato sku-
teCnost predstavuje vyrazny uUstupek ze strany ochrany pfirody a krajiny.
Ztotoziujeme se s vysledky SEA hodnoceni a pozadujeme zuZeni sjezdové
traté ZmD4/2 z navrzenych 40-50 m na max. 30 m.

K nové vyznacené cyklotrase kolem ptehrady Labska po stavajicich komuni-
kacich nemame zasadnich pfipominek.

jizdni tady jinych provozovatell.
Tato zalezitost je otazkou dalSich
stupniil pfi povolovani stavby.

» Lokalita ZmC1/2 - bude vypusté-
na plocha, navrhovana K novému
odlesnéni oproti aktualnimu stavu
uzemi pro potiebu  sjezdového
lyzovani (OS.4). V ramci navrhové
lokality bude ponechana pouze Cast
plochy v okoli horni stanice lanov-
ky, ktera je v souCasnosti jiz odles-
néna a zC€asti slouzi jako détské
hrist¢ (OS.3). Touto upravou bude
eliminovan novy vliv na lesni po-
rosty v€etné predmétu ochrany
EVL Krkonose — stanoviste 9410
Acidofilni smr¢iny.

P>V lokalit¢ ZmD4/2 bude

V navrhu zmény zizena sjezdova
trat’ na max. §itku 30 metri v kori-
doru 45 m, , bude tak splnéna pod-
minka omezeni plosnych zasaht do
porostl naturovych acidofilnich a
klenovych bucin v prostoru jizné od
luéni enkldvy Hromovka.

;v

Krajsky aiad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi, oddéleni EIA a IPPC, Pivovarské namésti 1245,

Hradec Kralové,
ze dne 24. 5. 2016, &.j. 11214/ZP/2015-Hy

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédél-
stvi (dale jen ,,krajsky Gfad*) obdrzel dne 19. 04. 2016 od Méstského tfadu
Spindleraiv Mlyn, jako pofizovatele zmény &. 2 uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn v pienesené ptisobnosti dle § 6 odst. 2 zdkona €. 183/2006 Sb., o izem-
nim planovani a stavebnim fadu (stavebni zédkon), ve znéni pozd¢jsich piedpist
(déle jen ,,stavebni zdkon*), oznameni o vefejném projednani navrhu zmeény ¢. 2
tizemniho planu Spindlertv Mlyn.

Krajsky urad k vyse uvedenému konstatuje, ze jako pfislusny ufad ve smyslu
ustanoveni § 22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi a o0 zméné ne€kterych souvisejicich zdkonl (zakon o posuzovani vlivi
na zivotni prosttedi), ve znéni pozd¢jsich predpist, (dale jen ,,zdkon EIA®)
vydal podle zdkona EIA dne 26. 02. 2016 k vyhodnoceni vlivli navrhu zmény ¢.

» Dle podminek stanoviska KU

k vyhodnoceni vlivi byla

v lokalitach ZmA3/2, ZmC1/2,
ZmC2/2, ZmC3/2, ZmD3/2,
ZmD5/2, ZmD6/2 a Zm7/2 stano-
vena funkéni plocha OS. 4 — lyzai-
ské sjezdové traté bez doprovod-
nych staveb, zdGvodnéno bylo lo-
kalni ponechani OS. 3 s ohledem ke
stavbam — mosty (D3) a jiz existuji-
ci détské htiste (C1).
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2 izemniho planu Spindleriv Mlyn na Zivotni prostiedi souhlasné stanovisko s
podminkami pod €. j. 11214/ZP/2015- Hy.

Potizovatel nasledné piedlozil ndvrh zmény €. 2 uzemniho planu Spindlertiv
Mlyn k vefejnému projednani.

Krajsky tifad prostudoval ndvrh zmény ¢. 2 uzemniho planu Spindlertiv Mlyn
pro vefejné projednani podle ust. § 52 stavebniho zdkona. Na zaklad¢ toho
konstatuje, ze dle ust. § 10g odst. 4 zakona EIA je schvalujici organ povinen
zohlednit pozadavky a podminky vyplyvajici ze stanoviska ke koncepci, popfi-
padé pokud toto stanovisko pozadavky a podminky obsahuje a do koncepce
nejsou zahrnuty nebo jsou zahrnuty pouze z¢asti, je schvalujici organ povinen
svij postup odtivodnit.

Krajsky ufad uvadi, ze v odtivodnéni navrhu zmény ¢&. 2 izemniho planu Spin-
dleriv Mlyn na str. 22 dohledal kapitolu H. oznacenou jako ,,Vyhodnoceni
vlivll na udrzitelny rozvoj tzemi a informace, jak bylo respektovano stanovisko
k Vyhodnoceni vlivl Zivotni prostiedi".

V souvislosti s vy$e uvedenym ovem krajsky tifad to, jak pofizovatel respek-
tovani téchto podminek v navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlertiv Mlyn
zvefejnénému k vefejnému projednani zajistil, nedohledal.

Krajsky urad uplatiiuje jako dotceny organ podle ust. § 4 odst. 2 pism. b) sta-
vebniho zakona a jako pfislusny tifad podle ust. § 22 zdkona EIA nesouhlasné
stanovisko k navrhu zmény ¢&. 2 \izemniho plinu Spindleriv Mlyn.

Odtivodnéni; Dle nazoru krajského tfadu takto upravena a projednavana
uzemné planovaci dokumentace neni v souladu se zakonem EIA. Zména €. 2
tizemniho planu Spindlertiv Mlyn je koncepci ve smyslu zdkona EIA a podléha
povinnosti posouzeni dle tohoto zdkona, a proto je téZ povinnosti pofizovatele
podle ust. § 10g odst. 4 zakona EIA vypotadani stanoviska SEA v navrhu zmé-
ny ¢&. 2 izemniho planu Spindlertv Mlyn odtivodnit. Absence odiivodnéni neni
pouhym formalnim nedostatkem, bez odtivodnéni vypotradani SEA stanoviska
nelze pfi nepfevzeti podminek tohoto stanoviska prezkoumatelnym zptisobem
oponovat zavérim vyplyvajicim z vyhodnoceni vlivii ndvrhu zmény €. 2 tizem-
niho planu Spindlertiv Mlyn na Zivotni prostfedi a vyhodnoceni vlivii navrhu
zmény &. 2 tzemniho planu Spindleriiv MIyn na lokality soustavy NATURA
2000.

Zavérem krajsky utad upozoriiuje potizovatele, Ze dle ust. § 10g odst. 5 zako-
na EIA je schvalujici organ povinen od@vodnéni podle ust. § 10g odst. 4
spolu se schvalenou koncepci zvetejnit.

» K pozadavku stanoveni provozu
lanové drahy jen v zimnich mési-
cich je ve zméné uzemniho planu
uvedeno, Ze ,,provozni doba lanové
drahy bude stanovena po dohodé

s KRNAP“, Uzemnimu planovéni
nepfislusi stanovovat provozni doby
lanové drahy, stejné jako nelze
stanovovat jizdni fady jinych pro-
vozovateld. Tato zalezitost je otaz-
kou dalsich stupid pii povolovani
stavby.

» V lokalit¢ ZmD4/2 bude

V navrhu zmény zizena sjezdova
trat’ na max. $itku 30 metrti v kori-
doru 45 m, bude tak splnéna pod-
minka omezeni plo§nych zdsahi do
porostd naturovych acidofilnich a
klenovych bucin v prostoru jizné od
luéni enkldvy Hromovka.

» Lokalita ZmC1/2 - bude vypus-
téna plocha, navrhovana k novému
odlesnéni oproti aktualnimu stavu
uzemi pro potfebu  sjezdového
lyzovani (OS.4). V ramci navrhové
lokality bude ponechana pouze Cast
plochy v okoli horni stanice lanov-
ky, ktera je v souCasnosti jiz odles-
nénd a z¢asti slouzi jako détské
htisté¢ (0S.3). Touto Gpravou bude
eliminovan novy vliv na lesni po-
rosty v€etné piedmétu ochrany
EVL Krkonose — stanovisté 9410
Acidofilni smr¢iny.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, odbor zvlitni izemni ochrany
ptirody a krajiny, VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10
ze dne 27. 5. 2016, €. j. 36997/ENV/16

Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor zvlastni Gzemni ochrany pfirody a
krajiny (dale jen ,,ministerstvo"), jako pfislusny organ statni spravy lest vyko-
navajici ptsobnost krajského tfadu a Ministerstva zemédélstvi v lesich narod-
nich parkil a jejich ochrannych pasmech podle ust. § 49 odst. 4 zakona ¢.
289/1995 Sb., o lesich a 0 zmén¢ a doplnéni nékterych zakont (lesni zakon), v
platném znéni (dale jen ,lesni zadkon"), po prostudovani navrhu Zmény ¢. 2
Uzemniho planu Spindleriiv MIyn (déle jen ,Navrh") piedlozeného k vefejné-
mu projednani dne 20.5.2016 ve Spindlerové Mlyné a v navaznosti na pfipis &j.
21970/ENV/16 ze dne 31. 3. 2016 sdéluje nasledujici.

Ministerstvo konstatuje, ze vySe uvedeny Navrh je i po upravach nadale v
rozporu s platnou pravni upravou na Useku ochrany lesa, a to v disledku nena-
plnéni povinnosti plynoucich z ustanoveni §14 odst. 1 lesniho zdkona. Pozada-
vek pofizovatele tzemné planovaci dokumentace koncepcné feSit propojeni
stavajicich arealti ve Spindlerové Mlyné miize byt z pohledu lesniho zdkona
naplnén jen pii splnéni povinnosti tykajicich se hlediska zachovani lesa, tj.
odiivodnéného navrhu takového feSeni, které by bylo z hlediska zachovani lesa
nejvhodné;jsi.

» V lokalit¢ ZmD4/2 bude

V navrhu zmény zizena sjezdova
trat’ na max. §itku 30 metri v kori-
doru 45 m, bude tak splnéna pod-
minka omezeni plosnych zasaht do
porostd naturovych acidofilnich a
klenovych bucin v prostoru jizné od
luéni enklavy Hromovka.

» Lokalita ZmC1/2 - bude vypus-
téna plocha, navrhovana k novému
odlesnéni oproti aktuadlnimu stavu
uzemi pro potiebu  sjezdového
lyzovani (0S.4). V ramci navrhové
lokality bude ponechana pouze Cést
plochy v okoli horni stanice lanov-
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Ministerstvo upozoriuje na skuteénost, ze zejména v ptipadé vymezeni zastavi-
telnych ploch ZmC1/2 (zabor PUPFL 3,205 ha) a ZmD4/2 (zabor PUPFL 2,777
ha) odporuje Navrh zdkonem stanovenému pozadavku na zachovani lesa.
V obou pfipadech by navrzené feSeni piedstavovalo z hlediska z4jmua chrané-
nych lesnim zédkonem podstatné vetsi naruseni plnéni funkci lesa, a to v mno-
hem vétsi ploSe nez je uvedeno vyse. V dusledku odlesnéni uvedenych ploch by
totiz doslo k dalsi fragmentaci porostli a k naslednému ohrozeni ponechanych
zbytkl lesa, a to citelnym zvySenim rizika naruSeni navazujicich porostd
zejména ucinkem vétru, vodni eroze ¢i namrazy. Z hlediska vefejného zajmu
chranéného lesnim zakonem se jedna o feSeni, které ministerstvo povazuje za
nepfijatelné.
Ministerstvo v neposledni fadé¢ ptihlédlo k faktu, ze ve vySe uvedenych navrho-
vych plochéch se jedna nejen o porosty zafazené do kategorie lesti zvlastniho
uréeni, ale jde pfevazné o porosty, které jsou zaroven predmétem ochrany
Evropsky vyznamné lokality

Krkonose. Jedna se tudiz o porosty, které jsou v ramci soustavy Natura 2000

chranény téz v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi.

ky, ktera je v soucasnosti jiz odles-
néna a zcasti slouzi jako détské
hrist¢ (OS.3). Touto tpravou bude
eliminovan novy vliv na lesni po-
rosty vcetné predmétu ochrany
EVL Krkonose — stanovist¢ 9410

Acidofilni smr€iny.

PRIPOMINKY OSTATNICH ORGANU A ORGANIZACI

VYHODNOCENI

RWE Gas Net s.r.o. Klisska 940/96401 17 Usti nad Labem
¢.j. 5001308392, ze dne 19. 5. 2016

Obdrzeli jsme Vase oznameni ve véci fizeni o ndvrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho
planu Spindlertiv Mlyn. K tomuto sdélujeme nasledujici stanovisko.

Meésto je plynofikovana SIL a NTL plynovodem z VTL regulacnich stanic
Spindlerav Mlyn I a Spindlertv Mlyn II. Mé&stem prochéazi VTL plynovod.
Tato plynarenska zatizeni, véetné jejich prisluSenstvi, jsou soucasti distribuc-
ni soustavy plynu. V izemnim planu pozadujeme:

1. respektovat stavajici plynarenska zatizeni v¢etné jejich ochrannych a bez-
pecnostnich pasem v souladu se zékonem ¢. 458/2000 Sb., ve znéni pozdé&j-
Sich predpist, energetickym zakonem.

Aktualni podklady a podminky k poskytnuti dat o naSem zatizeni jsou Vam k
dispozici na mailové adrese: gis.data@rwe.cz Pfi respektovani uvedenych
podminek s navrhem Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Spindlertv Mlyn souhla-
sime.

Pozn.: Stanovisko vychazi ze znalosti soucasného a budouciho stavu plyna-
renskych siti RWE GasNet, s.r.o. platnych k datu vydani tohoto stanoviska.
Ptilohy: Orienta¢ni snimek polohy plynarenského zatizeni v métitku 1 :
35000

Za spravnost a uplnost dokumentace predlozené s zadosti v¢etné jejiho soula-
du s platnymi piedpisy plné zodpovida jeji zpracovatel. Stanovisko nenahra-
zuje piipadna dalsi stanoviska k jinym castem stavby.

V ptipad¢ dalsi korespondence nebo jednani (napf. zména stavby) uvadéjte
nasi znaCku - 5001308392 a datum tohoto stanoviska. Kontakty jsou k
dispozici na www.rwe-ds.cz nebo Zakaznicka linka 840 11 33

P Vzato na védomi.

UPC éR, a.s., pracovisté Liberec Sazavska 2, Liberec 3
ze dne 20. 4. 2016, €. j. 18570/Ru

Sdélujeme, ze v lokalité dotcené navrhovanou zménou se nenachazi zadné
podzemni vedeni vetejné komunikacni sit¢ (PVVKS), které by bylo v naSem
vlastnictvi. Nemame namitek proti odsouhlaseni zmény UP, vydani rozhod-
nuti o umisténi stavby, rozhodnuti o stavebnim povoleni.

P> Vzato na védomi.

Povodi Labe, statni podnik, Vita Nejedlého 951, 500 03 Hra-

dec Kralové
ze dne 25. 5. 2016, €. j. PVZ/16/12366/Ko/O

Vsechny cinnosti dotykajici se vodniho toku Labe, Bilé Labe, vodniho dila
Labska a pozemki ve spravé Povodi Labe, statni podnik pozadujeme jiz v

P Vzato na védomi.
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zaméru stavby individudlné projednat s na§im podnikem. Do maximalni zato-
py vodniho dila Labska je nepfipustné umist'ovat jakékoliv stavby zmenSujici
celkovy objem nadrze. Konkrétni zasahy do toki, biechovych porosti ¢i pii-
stupovych cest pozadujeme individualné projednat pfimo s Povodim Labe,
statni podnik. Pfipominame, Ze odvadéni odpadnich i destovych vod
musi byt v souladu se schvalenym Planem rozvoje vodovodi a kana-
lizaci Kralovéhradeckého kraje. Plochy s novou zéastavbou a stavebni
upravy ve stavajici zastavbé budou feseny v souladu s normou TNV
759011 ,,Hospodafeni se srazkovymi vodami" a CSN 759010 ,,Vsa-
kovaci zatizeni srazkovych vod". Pfipominame, Ze pro feSené uzemi
by méla byt v souvislosti s projednavanim UPD zpracovéana bilanéni
studie, ktera stanovi mnozstvi vody potfebné k provozovani v§ech
umele zasnézovanych ploch v porovnani s pfirozenymi kapacitami
uzemi a zohledni rovnéz situace vyvolané ocekavanou klimatickou
zménou. Upozoriujeme, ze podle Ramcové smérnice 2000/60/ES o vodni
politice Spolecenstvi ma byt dosazeno dobrého stavu vodnich utvarid povr-
chovych vod. Ke splnéni tohoto cile byly zpracovany a schvaleny zastupitel-
stvy dotéenych kraji Plany oblasti povodi, véetné piislusnych programi opat-
feni. Konstatujeme, Ze vodni Gtvar 10007000 - Labe po soutok s tokem So-
vinka je potencialné nevyhovujici. Dale upozoriujeme, Ze dle ptilohy ¢,
1 k natizeni vlady ¢. 169/2006 Sb., kterym se méni natizeni vlady ¢.
71/2003 Sb., o stanoveni povrchovych vod vhodnych pro Zivot a
reprodukci pivodnich druht ryb a dalSich vodnich zivoc¢ichi a zjis-
tovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod, je Bilé Labe v tomto
useku vyhlaSeno lososovou vodou. Realizaci nové zastavby podminu-
jeme fadnym odkanalizovanim v souladu s § 5 zakona ¢. 254/2001
Sb., o vodach a 0 zmén¢ nekterych zakont (vodni zakon). V izemi
urc¢eném k zastavbé je tieba zabezpedit, aby odtokové poméry z po-
vrchu urban. uzemi zustaly srovnatelné se stavem pfed vystavbou, tj.
aby nemohlo dochazet ke zhorSovani odtokovych poméra. V souladu
s ustanovenim § 38 odst. 3 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o
zméné nékterych zakonu (vodni zdkon), ve znéni pozdé&jsich predpi-
s, je nutno pfi posuzovani podminek vypousténi mimo jiné ptihlizet
k nejlep$im dostupnym technologiim v oblasti zneskodiiovani odpad-
nich vod, kterymi se rozumi neju¢innéjsi a nejpokrocilejsi stupen
vyvoje pouzité technologie zneSkodinovani nebo ¢isténi odpadnich
vod, vyvinuté v métitku umoziujicim jeji zavedeni za ekonomicky a
technicky pfijatelnych podminek a zaroven nejuéinnéjsi pro ochranu
vod. Navrhované apravy v ramci USES nesmi vyrazné omezovat ¢i
znemoznovat povinnosti spravce toku dle § 47 vodniho zdkona. Plat-
nost vyjadieni k navrhu izemné planovaci dokumentace je stanovena
na 2 roky od data jeho vydani, pokud b&éhem této doby nebude vyuzi-
to pro schvaleni Navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlerav
Mlyn.

A. 3. Dotcené organy, které v danych lhitach nevyuzily moznost uplatnit sva

stanoviska

e Krajska veterinarni sprava pro Kralovéhradecky kraj, Jana Cerného 370/40, 503 41 Hra-

dec Kralové

Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poSkozovany vetejné zajmy haje-
né touto spravou dle zdkona €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych

souvisejicich zakond.

e Statni urad pro jadernou bezpec¢nost

Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poSkozovany vetejné zajmy haje-
né timto dotéenym orgénem dle zakona €. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné
energie a ionizujiciho zafeni (atomovy zdkon) a 0 zméné€ a doplnéni nékterych zékond,




A. 4.

ve znéni pozdgjSich zakonl. V feSeném Uzemi nejsou provozovany ani navrhovany
¢innosti souvisejici s vyuzivanim jaderné energie ani ¢innosti vedouci k ozareni.

Méstsky urirad Vrchlabi, Zamek ¢. 1, 543 11 Vrchlabi

Vyhodnoceni potizovatele: Navrhem zmény tizemniho planu nejsou poskozovany ve-
fejné zajmy hajené témito dotCenymi organy. V navrhu zmény nejsou navrhovany
upravy koncepce silnic II. a III. tfidy, mistnich komunikaci a vetejné piistupnych uce-
lovych komunikaci, které by byly v rozporu se zakonem ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Navrhem zmény nejsou poSkozovany veiejné zajmy hajené dle zadkona ¢. 20/1978 Sb.
o statni pamatkové péci, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Ministerstvo dopravy CR, odbor strategie — tizemni planovani, nab¥. Ludvika
Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1

Vyhodnoceni pofizovatele: Navrhem zmény nejsou poSkozovany vetejné zajmy haje-
né timto dotéenym orgdnem. V navrhu zmény nejsou navrhovany upravy koncepce
silnic I. t¥idy., navrh neni tak v rozporu se zdkonem ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich ko-
munikacich, ve znéni pozdéjsich predpist

Vojenska lazenska a rekreac¢ni zarizeni, Magnitogorska 12/1494, 101 00 Praha 10
Vyhodnoceni potizovatele: Navrhem zmény nejsou poskozovany vetejné zajmy haje-
né touto spravou.

Statni energeticka inspekce, Uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky kraj, Wonkova 1143,
500 02 Hradec Kralové

Vyhodnoceni potizovatele: Navrhem zmény izemniho planu nejsou poskozovany ve-
fejné z4jmy hajené timto dotCenym organem na zaklad€ zakona ¢. 458/2000 Sb., o
podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nekterych zakonil, ve znéni pozdéjSich ptedpisi a podle § 13 odst. 3 zdkona ¢.
406/2000 Sb., o hospodateni energii, v platném znéni

Krajsk4 hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje, Uzemni pracoviité Trutnov, Upicka
117, 541 01 Trutnov

Vyhodnoceni poftizovatele: Navrhem zmény nejsou posSkozovany vetfejné zajmy haje-
né touto spravou.

Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organu k navrhu rozhodnuti o na-

mitkach a k navrhu vyhodnoceni pripominek dle § 53 odst. 1 stavebniho zako-
na po verejném projednani

Souhlasna stanoviska dotcenych organti:

Obvodni bansky urad, Wonkova 1142/1, Hradec Kralové,
ze dne 28.7.2016, &.j.24195/2016/0BU-09/1

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho
Fadu, Pivovarské namésti 1245, Hradec Kralové,
ze dne 27.7.2016, ¢. j. KUKHK-24236/UP/2016/Sm

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiredi a zemédélstvi,
oddéleni EIA a IPPC, Pivovarské namésti 1245, Hradec Kralové,
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ze dne 8.8.2016, ¢. j. KUKHK-26202/ZP/2016

e Sprava KRNAP Vrchlabi
ze dne 9.8.2016, ¢. j. KRNAP 05896/2016

e Krajska hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje, izemni pracovisté Trut-
nov, Trutnov,
ze dne 27.7.2016, ¢. j. KHSHK 22258/2016/Hok. TU/Cer

e Hasiésky zachranny sbor Krialovéhradeckého kraje, pobo¢ka Trutnov
ze dne 27.7.2016, emailova zprava

e Krajska veterinarni zprava, Jana Cerného 370/40, Hradec Kralové
ze dne 29.7.2016, ¢. j. SVS/2016/089649-H

e Ministerstvo obrany CR, Odbor ochrany uzemnich zajmi Pardubice
ze dne 25.7.2016, ¢. j. 54262/2016-8201-OUZ-PCE

¢ Vojenska lazeiniska a rekreacni zarizeni, Magnitogorska 12/1494, Praha
ze dne 27.7.2016, ¢. j. 14037-1/2016-VLRZ/R/EN

e Ministerstvo dopravy CR, Odbor infrastruktury a izemniho plinu, Praha
dne 1.8.2016, emailova zprava

o CR Stitni energeticka inspekee, Hradec Kralové
ze dne 1.8.2016 ¢. j. 928/16/52.102/St

e Statni pozemkovy urad, Husinecka 1024/11a, Praha 3
ze dne 2.8.2016 ¢. j. SPU 376720/2016, SPU 342378/2016, SZ SPU 432465/2014

e Statni ufad pro jadernou bezpe¢nost, Senovazné namésti 9, 110 00 Praha 1
ze dne 3.8.2016 ¢. j. SUIB/OEHO/15883/2016

B. ROZHODNUTI O NAMITKACH A JEJICH ODUVODNENI

B.1. Namitky uplatnéné pri vefrejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho
zakona

Nejpozdéji do 7 dnd, tj. do 27. 5. 2016, ode dne konani vefejného projednani navrhu Zmény
&. 2 Uzemniho planu Spindleriv Mlyn, které se uskute¢nilo 20. 5. 2016, mohli vlastnici po-
zemku a staveb dotcenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vetejnosti uplatnit
své namitky, ve kterych muselo byt uvedeno odivodnéni, udaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dot€end prava a vymezeni uzemi dotéen¢ho namitkou. V zdkonné lhité byly po-
dany dveé namitky, které byly vyhodnoceny, jak je uvedeno v této kapitole a také dvé podani
oznacen¢ jako namitka, které jsou vSak svym obsahem ptipominkou a jako takové vyhodno-
ceny v casti C. 2.

NAMITKA &. 1
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Lubomir Celada, Ji¥i Tovarek, Petr Zedni¢ek, pravné zastoupeni Mgr. Martinem Buch-
tou

Datum doruceni namitky: 27.5. 2016

Obsah namitky:

Néamitky k ndvrhu Zmény &. I Uzemniho planu mésta Spindleriiv Mlyn

Dne 20. 5. 2016 se konalo vefejné projednani navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Spindlertv
Mlyn s poucenim o tom, ze do 7 dnd ode dne vetejného projednani navrhu mohou vlastnici
pozemki a staveb dotéenych navrhem fe$eni podat namitky. Shora uvedeni pan Lubomir Ce-
leda, pan Jifi Tovarek a pan Petr Zednicek (dale jen ,,spoluvlastnici") jako spoluvlastnici sta-
vebnich parcel &. 108/1, 108/2, 108/3, na kterych stoji hotel ALPINA, budova s &. p. 7, a po-
zemkovych parcel ¢. 802/1, 802/2, 802/3, vie nachazejici se v katastralnim tizemi Spindleriiv
Mlyn, této moznosti vyuzivaji a k navrhu Zmény ¢&. II Uzemniho planu Spindlerav Mlyn
uplatiiuji prostfednictvim svého spolecného pravniho zastupce nasledujici namitky.

I. Uvodem je tfeba poznamenat, Ze text namitek je z vétsi &asti shodny jako podani spolu-
vlastnikii ze dne 7. 4. 2015, 11. 12. 2015 a 14. 1. 2016, v ramci kterych uplatnili pfipominky k
navrhu zadani Zmény ¢. II Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn, respektive pozadali o zménu
navrhu Zmény ¢&. 2 UP. Je tieba téz konstatovat, Ze jak Mé&sto Spindlertiv Mlyn, tak spole¢nost
MELIDA a.s., se uréitym zptisobem snazi spoluvlastnikiim vyhovét, navrh Zmény &. 11 UP,
tak jak byl projednan dne 20. 5. 2016, nicmén¢ situaci spoluvlastnikii bohuZzel viibec netesi,
dokonce ji spiSe zhorSuje. Také z tohoto diivodu podéavaji spoluvlastnici tyto namitky, kterymi
reaguji jak na samotny navrh zmény Gzemniho planu, tak na pribé¢h fizeni, v rdmci kterého
jim byl navrh zmény v ¢asti, ktera se jich dotyka, vysvétlen.

II. Prvni namitka se tyka problému spoéivajicim v zaji$téni dopravni obsluznosti hotelu Alpi-
na. Jak uz spoluvlastnici n¢kolikrat uvedli, k budové ¢. p. 7, tedy k hotelu ALPINA, existuji
dvé pfistupové trasy. Prvni vede z vychodni strany po vetejné pfistupné ucelové komunikaci,
zadinajici v prostoru pied Ceskou hospodou v centru Spindlerova Mlyna a protinajici sjezdo-
vé trat¢ Hromovka I a Hromovka II. Ze zapadni strany vede k objektu druha ptistupova trasa,
také po verejné pristupné ucelové komunikaci, na kterou je ale z hlavni silnice ¢. 11/295 pfti-
jezd pouze po telesu piehrady na fece Labe, kam je vjezd motorovym vozidlim zakéazén.
Prvni ptijezdova trasa je jako ptistupova komunikace pouZitelnd pouze mimo lyZatfskou sezo-
nu, v zimnim obdobi je pro zajisténi dopravni obsluZnosti hotelu zcela nepouZitelnd. Zasné-
Zovanim a Gpravami obou sjezdovych trati véetné pfedmétné komunikace se tato komunikace
stava soucasti obou sjezdovych trati, coZ jednak technicky ale i z divodu bezpecnosti vylucu-
je jeji uziti pro stanoveny ucel (ac jde o vetejné piistupnou tcelovou komunikaci, ktera by pro
tento ucel méla byt celoro¢né upravovana). Druhd piijezdova komunikace je sice pouzitelna
jen pro spoluvlastniky (jinak je sem vjezd zakdzan po tclese piehrady), nicméné za urcitych
sn¢hovych podminek (v uplynulych letech velmi obvyklych) je pouzitelna celoro¢né a spolu-
vlastnici ji mohou vyuzivat pro zasobovani hotelu ALPINA automobily i v zim¢. Tato moz-
nost bude kazdopadné vyloucena v okamziku, kdy dojde k vybudovani novych sjezdovych
trati D3 a D4, a nastane zde stejna situace jako u prvni ptijezdové trasy.

Navrzena Zména &. IT1 UP se tuto situaci snazi fesit tak, 7e ,,Lokalita ZmD10/2 by byla navr-
zena Jako plocha TO. 6 - zafizeni technické infrastruktury - technologie zasnéZzovani a DZ* -
doprava mimo zastavéné a zastavitelné tizemi v lokalit¢ ZmD10/2. Plocha Je ur¢ena pro Cer-
paci stanici s kompresorovnou a trafostanici s ptivodnim potrubim z nadrze a cestu v Sifce 4
m s napojenim na stavajici komunikaci a cestu, ur€enou pro pési a cyklisty v Sifce 2m, v zimé
vyuzivanou pro zasobovani objekti na Tabulovych boudach (tj. mimo jiné hotel ALPINA)".
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ProtoZe spoluvlastnikl nebylo jasné, co dany navrh feSeni znamend, bylo jim pfitomnym sta-
rostou mésta, Bc. Vladimirem Staruchem, a RNDr. Ondiejem Bilkem, vysvétleno, Zze by na
zékladé tohoto feSeni jim bylo zajisténo zdsobovani hotelu v zimnim obdobi pomoci snéznych
skutrii, nikoliv vSak automobily. Nejednalo by se o komunikaci pro automobily, ale o pouhou
,,pesinu‘.

Spoluvlastnici povazuji tuto tpravu za nepiijatelnou, a to z nasledujicich davodii:

1) je nepftijatelné, aby dopravni obsluznost objektu hotelu byla feSena formou cesty pouzitelné
jen pro snézny skutr, a to za situace, kdy k objektu vedou dvé vetejné pristupné uceloveé ko-
munikace, které majitelé objektu ale nemohou pouzivat.

2) 1 pokud bychom pfipustili tuto moznost, je tieba zdlraznit, ze obdobi nékolika uplynulych
zim bylo velmi $patné, pokud se tyka snéhovych podminek, a neexistuje jediny divod se do-
mnivat, Ze se tato situace zmeéni. Moznost pouzivat snézny skutr byla v téchto zimnich obdo-
bich velmi omezena i na sjezdovych trati, které byly opatfeny umélym sn¢hem. A jen tézko si
tak lze predstavit, ze by snézny skuatr bylo mnozné pouzivat pro hromadnou piepravu osob a
zbozi v dobé¢, kdy je nedostatek sné¢hu, a to po komunikaci (p&sin€), kterd umélym sné¢hem
rozhodné opatiena nebude. Nehled¢€ na to, Ze soucasny most pies feku Labe, se kterym je asi
pocitano, a najezd na néj, nelze pro provoz skutru pouzit.

3) Pokud by tedy tyto podminky, kdy na sjezdovych tratich leZi um¢ly snih a mimo sjezdovky
je snéhu minimum, nastaly v dobé, kdy budou vybudovany sjezdové trat¢ D3 a D4 (coz je
velmi pravdépodobna varianta, ktera nastava v podstaté kazdy rok), dostali by se spoluvlast-
nici v zimnim obdobi do situace, kdy

- prvni pfijezdovou trasu by nemohli pouzivat tak, jako jim v rozporu se zakonem nebylo
umoznéno nikdy,

- druhou pftijezdovou trasu by rovnéz nemohli pouZivat, protoze ta bude piehrazena novymi
sjezdovymi tratémi, které budou rovnéz opatfeny umélym sn¢hem, a je viibec otazka, zda na
nich stavajici komunikace bude zachovana. Ptijezd automobilem bude tedy vyloucen, piijezd
na skitru moznd umoznén bude, nicméné se stejnym rizikem pro bezpecnost lyzafi, jako na
stavajicich sjezdovych tratich Hromovka, tj. vysokym.

- nove navrzenou piijezdovou trasu nebude mozné vyuzit, protoze pro jizdu snéznym skutrem
nebudou vhodné snéhové podminky, a pro jizdu automobilem nebude ziejme¢ komunikace
dimenzovana.

- spoluvlastnikiim bude tedy zcela zamezeno, aby se ke svym nemovitostem dostali jinak, nez
pesky, coz je obecné vyloucené a uz vibec se to neslucuje s provozem hotelu ALPINA, ktera
byl jako hotel fadn¢ zkolaudovan. Respektive ziistane jim moZnost zdsobovat hotel po sou-
casné sjezdové trati Hromovka, coz je jedna ze soucasnych, ale z bezpe¢nostnich diivodu zce-
la nevyhovujici moznosti, kterou se spoluvlastnici snaZzi jiz nékolik let fesit.

Zména &. I1 UP je v této &asti, ktera se ptimo dotyka spoluvlastniki, z uvedenych divodd ne-
pfijatelnd, pfitom navrzené feSeni, pokud se tyka zakladni mysSlenky propojeni stavajici péSiny
(ast na pozemku 787/17 nebo 787/29) a ptemosténi pies feku Labe k parkovisti Hromovka,
neni v zasad¢ Spatné. Nesmélo by ale byt pocitano pouze s péSinou, jako bylo prezentovéano v
ramci fizeni dne 20. 5. 2016, ale s komunikaci umoznujici urcity provoz osobnich automobilti,
a rovnéz premosténi by muselo byt dimenzovano pro tento t€el. Tato moZnost byla i1 predbéz-
n¢ projedndna se zastupcem spolecnosti MELIDA a.s., panem Maroulem, a v podstaté¢ moz-
nost jeji realizace vyplyva i z faktu, ze by se mélo v letnim obdobi jednat o cyklostezku, ktera
musi mit urCité technické parametry, jejichZ navysSeni na pomérné kratkém tseku cesty by
umoznilo provoz automobiliim.

Jako druhé feSeni se stale nabizi Gprava, ktera by spocivala v rozsifeni pfemosténi feky Labe
v misté dojezdu sjezdovych trati D3 a 04 na parkovisté P1 o dalsi jeden jizdni pruh s moznosti
jeho uziti motorovymi vozidly, a ve vybudovani obsluzné komunikace zac¢inajici na tomto
pfemosténi a koncici pred hotelem ALPINA.
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III. Druhé namitka se tykd mozného naruseni jimani pitné vody, kterou je hotel Alpina zaso-
bovan v disledku vybudovani novych sjezdovych trati 03 a 04. Hotel ALPINA je zasobovan
pitnou z vodniho dila, které bylo vybudovano pfedchozim vlastnikem budovy na pozemcich
par. &. 787/14 a 787/16 ve vlastnictvi Ceské republiky (lokalita Zm04/2), a spoluvlastniky je
na zaklad¢ dohody se Spravou Krkonosského narodniho parku pro tento ticel uzivano. Vodni
dilo, respektive sbér pitné vody je zaloZen na jimani / sbéru vody z téchto pozemku a z poto-
ku, ktery pfes pozemky protéka. Celé dilo se nicméné nachazi presné v téch mistech, kde je
planovana vystavba novych sjezdovych trati. S ohledem na tuto skute¢nost maji spoluvlastnici
opravnénou obavu, ze vybudovanim novych sjezdovych trati dojde k trvalému a nevratnému
preruseni zasobovani hotelu Alpina pitnou vodou z tohoto zdroje.

V ramci navrhu zmény & 11 UP tato skutegnost, na kterou spoluvlastnici uz nékolikrat v ramci
riznych podani upozoriovali, neni viibec vzata v Givahu, a to s odiivodnénim, ze se ,,nepodafi-
lo nalézt doklady k uvadéné skutecnosti".

Je pravda, ze spoluvlastnici nemaji své pravo na jimani vody z uvedenych pozemkti dostatec-
né pravné upraveno, tuto situaci se nicméné snazi jiz n€kolik let napravit zfizenim vécného
bfemene ze strany KRNAP, jejich zadosti ale zatim nebylo vyhovéno. Méstu Spindleriv
Mlyn je ale tato skute¢nost znama, coz lze nepochybné prokazat rozhodnutim Méstského uia-
du Spindlertiv Mlyn, odbor vystavby, ze dne 11. 7. 2013, &. j.: DOK/Vyst/Jeb/978/2013, v
ramci kterého bylo rozhodnuto o umisténi stavby nazvané ,,Lesni cesta - nad Alpinou”, a sou-
casné byla stavebnikovi Spravé KRNAP ulozZena tato podminka: ,,V rdmeci projektové piipra-
vy stavby (dokumentace pro stavebni povoleni) bude vyfeSena eliminace zasahu na ,,vodni
dilo®, respektive sbér pitné vody, ktery Je pfitom zaloZen na Jimani/sbéru vody z pozemku a
predevsim potoku, ktery pifimo protind trasu stavby. (napft. provedenim drenazi, propustkem a
podobné...). Pozn. Vyznaceni trasy jimaciho potrubi a potoka s ozna¢enim pozemki v piiloze
dokumentace UR.*

Jimaci zafizeni tedy nepochybné existuje. Je zdokumentovéano, a ob& tyto skute¢nosti museji
byt Méstu Spindleriv Mlyn znamy. To, Ze v disledku vystavby sjezdovych trati dojde k naru-
Seni Jimani vody, Je pak uvedeno pi¥imo v dokumentu ,,Vyhodnoceni vlivii Zmény &. 2 UP
Spindlertv MIyn na udrzitelny rozvoj tGzemi®, ktery Je soudasti dokumentace pro zménu
uzemniho planu, a to konkrétné na stranach 60 az 62, kde Je zhodnocen vliv na lokalitu
ZmD4/2. Ptes vySe uvedené neni tato situace nijak feSena, a€ je nutné pfiznat, zZe ze strany
zastupcl mésta bylo ustné pfislibeno, Ze vSe bude feSeno v navazujicich fizenich. Pravni jisto-
ta Ustniho pfislibu nicméné neni velka, proto spoluvlastnici znovu namitaji tuto skutecnost v
tomto fizeni formou namitky.

Navrh pofizovatele - rozhodnuti o ndmitce — podle § 53 odst. 1 stavebniho zékona:

Vyrokova ¢ast:
Namitce se ¢asteéné vyhovuje.

Odivodnéni:

Némitku podaly osoby, tj. pan Lubomir Celeda, pan Jifi Tovéarek a pan Petr Zednicek,
ktefi jsou spoluvlastniky stavebnich parcel ¢. 108/1, 108/2, 108/3, na kterych stoji hotel AL-
PINA, budova s ¢&. p. 7, a pozemkovych parcel & 802/1, 802/2, 802/3, vie nachazejici se v
katastralnim tizemi Spindleriv Mlyn. Spoluvlastnici tvrdi, Ze budou piimo dotéeni na svych
vlastnickych pravech navrhem feSeni — konkrétné¢ vedenim zastavitelnych ploch ZmD3/2 a
ZmD4/2, které jsou umistény na pozemcich, pies které je zajistén dopravni piistup k jejich
nemovitym vécem a na kterych dochéazi pravdépodobné k opravnénému jimani vody.
Z téchto diivoda posoudil potizovatel jejich podani jako namitku podle ust. § 52 odst. 2 zako-
na €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), v u¢inném zné-
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ni, podanou vlastnikem pozemku, ktery mtize byt dotéen na svém vlastnickém pravu navrhem
feSeni.

Jedna se o namitku, ktera byla podana vc¢as ve lhité stanovené podle § 52 odst. 3 zdkona ¢.
183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim tadu (stavebni zakon), v u¢inném znéni a
osobou opravnénou k jejimu podani podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

JiZ po podani piipominek, které spoluvlastnici ve své namitce cituji, na uvadéné skutecnosti
potizovatel reagoval a ndvrh zmény €. 2 izemniho planu upravil. Sjezdovou trat’ na ZmD4/2
V navrhu zmény ¢. 2 zuzil na max. Sitku 30 m v koridoru Sitky 45 m. S tim, ze definitivni
umisténi sjezdové traté¢ D4/2 max. Sitky 30 m v ramci daného koridoru Sitky 45 m bude
upfesnéno v podrobngj§im stupni dokumentace (DUR) s ohledem na omezeni zasaht do budin
a omezeni rizika naruseni vodniho zdroje na pozemcich par. ¢. 787/14, 787/16 a 787/39. Zim-
ni zasobovani Alpiny a Tabulovych bud pak uvazoval z parkovisté P1 po vychodnim okraji
mostu a sjezdové traté a napojenim na stavajici cestu od piehrady vyloucil kiizeni se sjezdo-
vou trati a pfipustil moznost vedeni po samostatném mosté u P1 vedle mostu pro sjezdovou
trat’. Letni dopravni obsluha bude pies hraz piehrady a stavajici cestd shodné s Uzemnim pla-
nem Spindlertiv MIyn. Obdobné trasoval navrhovanou cyklostezku.

Moznost vedeni trasy v misté mostu u stavajiciho limnigrafu byla provéfena a vyhodnocena
jako nevhodna z divodu ptirodnich, stavebnich a ekonomickych (zasah do nestabilniho pod-
maceného sutového svahu by byl nepfimétené stavebné rozsahly, finanéné ndkladny a zplso-
bil by nevratné zna¢né a zbyte¢né zasahy do prirodniho prostfedi). Jako vyrazn¢ vhodné;si
byla vyhodnocena trasa vedouci z parkovisté P1 po vychodnim okraji navrhovaného piremos-
téni Labe a nasledném napojeni na stavajici cestu k Alpin¢ a Tabulovym boudam. Tato trasa
bude slouzit pro zasobovani pfedmétnych chat (horskych bud) snéznymi skltry v zimnim
obdobi, nikoliv pro individudlni dopravu (piijezd osobnimi automobily k boudam), kdyz za-
kon o pozemnich komunikacich €. 13/1997 Sb. nevyZzaduje, aby vetejné ucelové komunikace
byly sjizdné v kazdém ro¢nim obdobi a lze tak pfipustit, ze v zimnim obdobi bude po pied-
métnych pozemnich komunikacich pfistup pro osobni automobily vyloucen a k zajiSténi pfii-
stupu k nemovitostem spoluvlastnikd bude umoznén jen p&sim, snéznym skutrim, ¢tyikolkam
aj. Ze stejnych diivodi je trasa z P1 ptes premosténi sjezdovky vyhodnocena jako vyhodné&;jsi
pro vedeni cyklistické stezky (trasy) nez trasa u limnigrafu. Navrhovana dopravni pfistupnost
v zimn€é z Pl pfes most sjezdové trat€¢ zachovava stdvajici systém dopravni obsluhy
v Uzemnim planu Spindlertiv Mlyn zména ¢&. 2 jej neméni (kiiZeni letni cesty od prehrady se
sjezdovou trati je jiz zakotveno v Uzemnim planu Spindleriv Mlyn). Zména ¢&.2 fesi bezped-
nost dopravni obsluhy, kdy bude zasobovaci trasa snéznymi skutry vedena po okraji mostu a
sjezdovky bez kiiZeni s lyzafskym provozem (muze byt naleZit¢ vymezena, oznacena ¢i oddé-
lena). Dopravni obsluha a z4sobovani v letnim obdobi bude zajiS§téno shodné se stavajicim
stavem, tj. pfes hraz prehrady a po vrstevnicové ceste.

Vodni dilo, respektive sbér pitné vody je zaloZen na jimani / sbéru vody z téchto pozemki a z
potoka, ktery pies pozemky protéka. Celé dilo se nicméné nachazi piesné v téch mistech, kde
je planovéna vystavba novych sjezdovych trati. S ohledem na tuto skute¢nost maji ti¢astnici
opravnénou obavu, ze vybudovani novych sjezdovych trati dojde k trvalému a nevratnému
ptreruseni zasobovani hotelu Alpina a objektu ¢.p. 140 pitnou vodou z tohoto zdroje. Zména
&.2 UP reaguje na obavy vlastniki Alpiny a objektu &.p. 140 Tabulovych bud ohledn& ohro-
zeni jimani vody na pfedmétnych pozemcich par. €. 787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnictvi
CR. Zpracovatelim Zmény je znamo, Ze jimani fyzicky existuje, nicméné pies veskerou sna-
hu a vynalozené Usili se nepodafilo dohledat relevantni doklady vztahujici se k ochrané
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pfedmétného vodniho zdroje (napf. vyhlaSeni vodniho zdroje a jeho ochranného pasma), nebo
relevantni podklady (napt. zaméieni a hydrogeologické posouzeni zajmového izemi vodniho
zdroje jako podkladu pro vodopravni fizeni). Na uvedené nadmitky (a dal$i) Zména ¢.2 reaguje
ztzenim sjezdovky D4/2 na max. $itku 30 m v koridoru $itky 45 m z divodu nalezeni nej-
vhodngjsiho trasovani sjezdovky v podrobnéjsim stupni PD z dlivodu omezeni zasaht do lesa,
omezeni zasahti do bucin a omezeni rizik vyplyvajicich ze zasahu do vodného zdroje.

Pouceni ucastnikt:

Rozhodnuti o ndmitce proti ndvrhu zmény tizemniho planu je soucast jejiho odiivodnéni opat-
feni obecné povahy podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhod-
nuti o0 ndmitce nelze podat fadny opravny prostredek, zejména nelze podat odvolani.

Namitka ¢.2

Ing. Ivana Spanihelova, Praha 4, narozena 22.4.1958, bytem Tocita 1921/32, 140 00 Praha 4 — Kr¢,
doruéovaci adresa Spindleriv Mlyn 123, 543 51 Spindleriiv Mlyn

Ing. Bohumil Spanihel, CSc., Spindleriv Mlyn

Datum doruceni piipominky: 9. 12. 2015

Obsah pripominky:

Néamitky k navrhu zmény &. 11 izemniho planu Spindleriv Mlyn

Namitame, Ze pfedmétem navrhu zmény ¢&. IT izemniho planu Spindleriv Mlyn:

1) neni aktualizace zastavéného tizemi ve vztahu k pozemku parc. ¢. 100/8 v k. . Spindlertiv
Mlyn, ackoliv je toto zdkonnou povinnosti potizovatele zajistit, a pozemek parc. ¢. 100/8 v k.
0. Spindlertiv Mlyn neni zahrnut do zastavéného tizemi,

2) neni zména funkéniho vyuziti pozemku parc. &. 100/8 v k. ¢. Spindlerv Mlyn ze stavajici-
ho ,,FP - louky a pastvina" na ,,0K.1 ob¢anské vybaveni komer¢niho charakteru - ubytovani s
kapacitou do 60 luzek"".

Tyto ndmitky odiivodiiujeme nésledovné.

Jsme vlastniky pozemku parc. &. 100/8 a st. p. ¢. 155 v k. u. Spindleriv Mlyn.

Ustanovenim § 58 odst. 3 stavebniho zdkona je stanoveno: ,,Zastavéné uzemi se vymezuje v
uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou.". V rozporu s timto poZzadavkem stavebniho
zakona neni v zadani zmény ¢&. 1T izemniho planu Spindlertiv Mlyn obsaZen jakykoliv poza-
davek na aktualizaci zastavéného tizemi a ani ve vztahu k pozemku parc. ¢. 100/8 v k. u.
Spindlertiv MIyn nebylo v navrhu zmény ¢&. 11 izemniho planu Spindleriv MIyn projednavané
v rdmci spolecného jednani zastavéné tizemi jakkoliv aktualizovéno.

Do zastavéného uzemi nalezi pozemky uvedené v § 58 odst. 2 stavebniho zdkona s odkazem
na §2 odst. 1 pism. c) téhoz zakona.

Z dikce stavebniho zékona je potom zfejmé, ze pofizovatel neméa moznost volby - pro zatraze-
ni pozemk je rozhodny stav v evidenci katastru nemovitosti a text v § 58 odst. 2 a § 2 odst. 1
pism. c) stavebniho zékona (viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 6.
2011, sp. zn. 4 Ao 4/2011 -59).

Hranice zastavéného tizemi vymezena ve stavajicim uzemnim planu Spindleriv Mlyn je v
piipadé pozemku parc. ¢. 100/8 v k. . Spindleriiv MIyn vymezena v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 2 stavebniho zakona, kdyz tento pozemek je nepochybné uvnitf intravilanu (viz aktu-
alni katastralni mapa) a neni zaroven ani vinici, chmelnici, pozemkem zeméd¢élské pidy urce-
nym pro zajistovani specialni zemeédélské vyroby (zahradnictvi) a ani pozemkem pfiléhajicim
k hranici intravilanu navracenym do orné pudy nebo do lesnich pozemkti. Pozemek parc. €.
100/8 v k. 1. Spindlertiv Mlyn naleZi tedy do zastavéného izemi.

Pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 1. Spindleriiv Mlyn vytvafi spoleéné s pozemkem st. p. &. 155 a
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na ni stojici budovou €. p. 155 (hotelem Snézka) souvisly funkéni celek. Na podstatné casti
pozemku parc. ¢. 100/8 v k. u. Spindleriv Mlyn se nachazi zpevnéné plochy - parkovists k
hotelu Snézka (zpevnéné plochy se zde nachazi minimalné jiz od 50-tych let minulého stoleti,
tj. minimaln¢ 60 let) a dale détské hiisté a vybeh pro chov ovci a koz, coz jsou aktivity, které
byly vybudovany rovnéz v souvislosti s provozovanim hotelu na pozemku st. p. ¢. 155. Po-
zemky parc. &. 100/8 a st. p. &. 155 v k. 0. Spindleritv Mlyn tedy nade vii pochybnost tvofi
zastaveény stavebni pozemek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona.

To, e pozemek parc. ¢. 100/8 v k. u. Spindlertiv Mlyn néleZi do zastavéného uzemi, je krom
skutecnosti vySe uvedenych, patrné i z odiivodnéni fady rozsudkl Krajského soudu v Hradci
Kralové (napt. 30A 42/2014 - 78, 30A 34/2014 — 99, 30A 75/2014-85) ve véci (ne)zatazeni
nékterych sousednich pozemkti do zastavéného tzemi, které jsou pofizovateli nepochybné
znamy, a pravni uvahy v nich obsazené lze analogicky pouzit i v tomto piipade¢.

Soudasné skuteéné vyuziti pozemku parc. &. 100/8 v k. u. Spindleriv Mlyn odpovida funkéni
plose ,,0K. 1 obCanské vybaveni komercniho charakteru - ubytovani s kapacitou do 60 lazek".
Soucasné neexistuje divod pro to, aby byly pozemky, které jsou po dobu minimaln¢ 60 let
uzivany k jednomu tcelu (hotel s parkovistém, détskym hiistém a plochami pro agroturisti-
ku), v izemnim planu rozdéleny mezi 2 funkéni plochy (0K. 1 a FP), a to zejména v situaci,
kdyz z Gzemniho planu nejsou seznatelné diivody pro toto rozdéleni - viz rozsudek Krajského
soudu v Ceskych Budg&jovicich ze dne 28. 8. 2012, sp. zn. 10 A 61/2012-58).

Jedinym feSenim, které je v souladu spravnimi pfedpisy, je pozemek parc. ¢. 100/8 v k. u.
Spindlertv Mlyn zafadit do funké&ni plochy ,,0K. 1 ob&anské vybaveni komeréniho charakteru
- ubytovani s kapacitou do 60 lizek", nebot’ Zadné ubytovaci zatizeni nemiize ze zakonnych
(viz napt. ustanoveni § 20 odst. 5 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. v platném znéni) i logickych di-
vodl fungovat bez pfislusnych parkovacich a odstavnych ploch (které jsou v tomto piipadé
umistény na pozemku parc. ¢. 100/8 v k. . Spindlertiv Mlyn).

Sou¢asny postup Méstského tfadu Spindleriv Mlyn, kdy v piipadé pozemku parc. &. 100/8 v
k. 0. Spindleriv Mlyn chybné vymezil zastavéné tzemi, respektive v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 3 stavebniho zdkona ho neaktualizoval, zavaznym zplsobem zasahuje do naSich
hmotnych prav, zptisobuje ndm piimé financni Skody a znesnadiiuje ¢i znemoziiuje ndm po-
zemek uzivat jak dosavadnim, tak zamyslenym zptisobem. Ve Spindlerové Mlyné dne 8.
12. 2015

Navrh porizovatele - rozhodnuti o namitce — podle § 53 odst. 1 stavebniho zakona:

Vyrokova cCast:
NAMITKA SE ZAMITA

Odtvodnéni:

Nejprve ke stavajicimu stavu potizovatel uvadi:

- pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 1. Spindlerav Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vlastnictvi jedné z osob, které namitky podaly (konkrétné Ing. Ivany Spanihelové), a jedna se
o druh pozemku trvaly travni porost. Stavajici Gizemni plan mésta Spindleriv Mlyn vydany
dne 15. 11. 2011 usnesenim zastupitelstva mésta 8/11/2011 — Z, ktery nabyl ucinnosti dne 1.
12. 2011, neuréuje pozemek ve vymezeném zastavéném tizemi mésta Spindleriv Mlyn a ani
Vv zastavitelnych plochach, tudiz se nachazi v nezastavéném tzemi a je u n¢ho urceno funkéni
vyuziti FP- louky a pastviny. Uvedeny stav nebyl nikterak dotcen zadnym zruSovacim roz-
hodnutim soudu ve spravnim soudnictvi. Fakticky stav uzivani na misté samém je takovy, Ze
pozemek je loukou, vyuzivany je z Casti pro détské hiisté a v jizni ¢asti plochy komunikaci
(ptijezd a parkovisté k hotelu Snézka) bez vegetace a ohrazeny, silné vypaseny a seSlapany
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vybéh koz se vzrostlym smrkem. Kolauda¢ni rozhodnuti Méstského tfadu ve Spindlerové
Mlyné, odboru vystavby ze dne 17.12.1999 ¢.j. Vyst.R1564/99, které nabylo pravni moci dne
5.1.2000 neobsahuje povoleni k uzivani odstavnych ploch a osoba, kterd namitku podala, po-
dala u ptislusného stavebniho ufadu az dne 1.2.2016 navrh na vydani kolauda¢niho rozhodnu-
ti pfedmétné odstavné plochy. Ke dni vyhotoveni rozhodnuti o namitkach nebylo v dané véci
stavebnim Uradem rozhodnuto, tj. nebylo povoleno uzivani predmétné ¢asti pozemku parc.c.
100/8 jako odstavné plochy — pro parkovani osobnich automobilti, jak uvadi ve své namitce.

Zména ¢&. 2 tzemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn, proti které byly podany namitky, na sta-
vajicim vySe popsaném stavu predmétného pozemku nic neméni, a to z toho divodu, Ze pofi-
zovani konkrétni zmény UP (tedy i té, které ve své namitce pozaduje Ing. Spanihelova) miize
nastat, pouze pokud je dana jedna z téchto situaci: )

(1) Na zakladé zpravy o uplatfiovani UP: Pokud jsou pokyny pro zpracovani navrhu zmény UP
soucasti zpravy o uplatiiovani UP, postupuje se déle v rozsahu této zmény obdobné podle
ustanoveni § 50 az 54. Zadani je v tomto pfipadé€ nahrazeno pokyny obsazenymi v uvedené
zprave, projednano (ptiméiené § 47 odst. 1 az 4 SZ) a schvaleno (obdobné § 47odst. 5 SZ)
jako soucast této zpravy. Pro izemi mésta Spindleriv Mlyn se teprve predmétna zprava
ptipravuje, ale neni dokoncena.

(2) Na zakladé podnétu nebo navrhu na potizeni zmény UP : Zména UP neni pofizovana pod-
le pokynti zpravy o uplatiiovani ani na zakladé bezodkladného rozhodnuti obce (postupem
podle § 55 odst. 3 SZ). Jedna se o bézné potizovanou zmeénu, kterd vzdy vychazi ze zadani
(§ 55 odst. 2 SZ). Pii jejim potizeni se postupuje v rozsahu této zmény obdobné podle § 43
az 46 SZ a § 50 az 54 SZ a ptimétené podle § 47 SZ.

(3) Bezodkladné potizeni: Zména UP je pofizovana na zékladé bezodkladného rozhodnuti za-
stupitelstva obce. Zména UP se bezodkladn& potizuje v situaci, kdy: a) dojde ke zruseni
&asti UP rozhodnutim soudu nebo nadiizeného spravniho organu, b) podle ¢asti UP dot&e-
nych rozhodnutim o namitce nelze rozhodovat, protoze doslo ke zméné nebo zruseni roz-
hodnuti o namitkach, c¢) podle &asti UP nelze rozhodovat, protoZe je v rozporu s izemné
planovaci dokumentaci nasledn¢ vydanou krajem nebo s politikou izemniho rozvoje.

A protoZe ani jedna ze situaci - ve vztahu k pfedmétnému pozemku parc.¢. 100/8 v k.a. Spin-
dlerv Mlyn - popsanych v bodech 1-3 nenastala, nelze ndmitce vyhovét a pozadovanou zmé-
nu UP v tomto fizeni nelze provést

Sice § 58 odst. 3 stavebniho zakona stanovuje, ze zastavéné uzemi se vymezuje
V uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou. Ale vyklad je odliSny nez se v ndmitce uvadi,
protoze citované zékonné ustanoveni mifi ke stanoveni zplisobu, jak se zastavéné tizemi vy-
mezuje a jak je mozné zastavéné uzemi vymezené izemnim planem zmeénit. On-line komentaft
ke stavebnimu zédkona C.H. Beck k tomu uvadi: ,, Zatimco tedy fakticky stav zastaveného uze-
mi je dynamicky (méni se kazdou dalsi vystavbou, resp. méné casto i likvidaci stavby a navrd-
cenim pozemkii zemédélskéemu nebo lesnickému vyuziti) stav de iure je staticky a vzdy mezi
vydanim tizemniho planu a jeho zménou, resp. vydanim nového uizemniho planu je fixovan
touto uzemné planovaci dokumentaci bez ohledu na vyvoj zastavéného vizemi de facto. ** (Pote-
sil, L., Roztocil, A., Hriisova, K., Lachmann, M., 2013). Byt tedy mohlo byt zastavéného
tizemi pii piijeti Uzemniho planu mésta Spindleriv Mlyn vymezeno jinak, napf. tak, jak popi-
suje osoba, kterd namitky podala, tak v soucasné dobé, resp. ode dne 1.12.2011 (=0¢innost
UP) je zastavéné Gizemi de iure vymezeno citovanou tzemné planovaci dokumentaci, ktera
nebyla ve lhité 3 let ode dne nabyti uc¢innosti opatfeni obecné povahy napadena navrhem na
zruSeni opatfeni obecné povahy nebo jeho ¢asti podle § 101a zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni-
ho fadu spravniho, v i€inném znéni, a proto je § 58 odst. 2 stavebniho zdkona za dané situace
V podstatné ¢asti (=v prvni vedlejsi véte) obsolentni. Obecné lze fici, ze po uplynuti predmét-
né lhity ke zruseni nezakonného opatfeni obecné povahy, je totiz preferovana pravni jistota
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adresatli a diivéra ve spravnost tohoto spravniho aktu. Zjednoduseno feceno namitky mely byt
Ing. Spanihelovou uplatnény proti navrhu tzemniho planu (2011), ktery stavajici (ji napade-
né) feSeni daného pozemku zavedl a nikoliv proti ndvrhu zmény tizemniho planu, ktery na
piijatém feSeni viibec nic neméni a zadanim zmény €. 2 tzemniho planu nebylo stanoveno, ze
ma byt provéieno ziizeni dalsi zastavitelné plochy. Jelikoz ma potfizovatel zajem zajiStovat
ochranu jednou vymezeného nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkt tak, jak mu
uklada stavebni zdkon v § 18 odst. 4, nemé divod rozhodnout o pofizeni zmény uzemniho
planu, kterou by se pfedmétny pozemek stal zastavitelnym. Ve smyslu Metodického pokynu -
Aktualizace zastavéného uzemi zménou uzemniho planu z 2/2014 vydaného Ministerstvem
pro mistni rozvoj, Ustavem tzemniho rozvoje bylo mozné uvazovat o zméné vymezeného
nezastavéného Uizemi na zastavéné pouze v rozsahu, v némz by byla zastavitelna plocha za-
stavéna (rozhodny by byl stav dle katastru nemovitosti, zda jiz vznikla stavebni parcela), at’
uz cela nebo jeji ¢ast, a to by se zohlednovalo rozsifenim zastavéného uzemi (v souladu s §
58) a ptislu$nou Gpravou hranice zastavéného Gizemi zménou UP. To v daném pi¥ipadé nena-
stalo, protoze pozemek je stile v katastru nemovitosti evidovan s druhem pozemku trvala
travni plocha.

Za shora popsané situace je ziejmé, Ze namitka podana Ing. Spanihelovou miii proti
feseni, které nebylo obsahem navrhu zmény ¢. 2 izemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn, ale
je dano Uzemnim planem Spindleritv MIyn z roku 2011, a proto neni splnéna podminka dle §
52 odst. 2 stavebniho zdkony, kdy namitky proti navrhu uzemniho pldnu mohou podat pouze
vlastnici pozemku a staveb dotCeni ndvrhem feSeni, pak se ndmitka ve vyrokové ¢asti jako
nediivodna zamita. Resent, resp. obsah zmény ¢&. 2 uzemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn se
totiz prav, osoby, kterd namitku podala, nedotyka.

Pouceni tcastnikt:

Rozhodnuti o ndmitce proti ndvrhu zmény izemniho planu je soucast jejiho odivodnéni opat-
feni obecné povahy podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Proti rozhod-
nuti o ndmitce nelze podat fadny opravny prostfedek, zejména nelze podat odvolani.

C. VYHODNOCENI PRIPOMINEK

C. 1. Pfipominky uplatnéné k navrhu Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindlerav
Milyn ke spoleénému jednani dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona

K navrhu Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindlerv Mlyn ke spole¢nému jednéni mohl kazdy,
v souladu s vefejnou vyhlaskou ze dne 29. 10. 2015 uplatnit u pofizovatele pfipominky. Dle
ustanoveni § 50 odst. 3 stavebniho zakona bylo uplatnéno pét pfipominek vetfejnosti.

Pripominka ¢. 1

Bohumila Pytlikova,bytem Kostelni 364/28, 170 00 Praha 7 — HoleSovice v.z. Ing. Mar-
tin Pytlik, Vysoc¢anska 551, 190 00 Praha 9
Datum doruceni ptipominky: 7. 12. 2015

Obsah pripominky:

Ja, Martin Pytlik, jako zmocnénec pani Bohumily Pytlikové, majitelky parcely ¢. 789/1 a bu-
dovy €.p. 140 Tabulové boudy stojici na pozemku p. ¢. 143, timto pfipominkuji ndvrh zmény
&. 2 izemniho planu Spindlertiv mlyn v nasledujicich bodech:
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1) Neopravnéné vyuziti ¢asti parcely ¢. 789/1

Nesouhlasim s neopravnénym vyuzitim parcely ¢. 789/1 pro stavbu lyzafské odbocky. Jen
tézko jsou predstavitelné nasledky zasahu do vlastnického prava, které by timto bylo naruse-
no.

Po nastudovani navrhu zmény ¢. 2 tzemniho planu, shledavam vystavbu odbocky jako zby-
tecnou, jelikoz by se nov¢ planovana sjezdova trat’ méla minimaln¢ ve dvou mistech stykat se
stavajici sjezdovou trati Hromovka. I letos noveé postavena lesni cesta nad Alpinou, slouzici
pro tézbu dieva, by mohla slouzit jako odbocka na sjezdovku Hromovka.

2) Zdroj pitné vody

Dale poukazuji na to, ze budova ¢. p. 140, stojici na pozemku p. ¢. 143, je zasobovana pitnou
vodou z vodniho dila, na kterém je plné€ zavisla. Sbér vody je zajistovan z pozemku par. C.
787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnictvi Ceské republiky, a mnou je na zakladé dohody se
Spravou Krkonosského narodniho parku pro tento Ucel uzivano. Vodni dilo, respektive sbér
pitné vody je zalozen na jimani / sbéru vody z téchto pozemku a z potoku, ktery pfes pozem-
ky protéka. Celé dilo se nicméné nachazi pfesné v téch mistech, kde je planovana vystavba
nové lanové drahy, sjezdovych trati 1 planované odbocky. S ohledem na tuto skuteénost mam
opravnénou obavu, ze vybudovanim novych sjezdovych trati dojde k trvalému a nevratnému
poskozeni zasobovani budovy €. p. 140, stojici na pozemku p. €. 143, pitnou vodou z tohoto
zdroje.

Zavérem vyjadiuji svou pfipravenost jednat o feSeni vySe uvedenych problémau tak, aby bylo
predejito vS§em moznym piipadnym komplikacim pii realizaci zaméru dle projednavaného
navrhu zmény &. 2 izemniho planu Spindlertiv Mlyn.

Ing. Martin Pytlik, Vyso€anska 551, Praha 9,190 00, Mob.: 604 931 210, Email.: mar-
tin.pytlik@volny.cz

Vyrokové ¢ast — vypotadani se s piipominkou:
Sjezdova trat’ v ploSe ZmD4/2 bude ziZena na max. $ifku 30 m v koridoru $ifky 45 m,
tudiZ by mélo dojit k minimalizaci zasahi.

Definitivni umisténi sjezdové traté v rdmci daného koridoru bude upfesnéno muize byt uptes-
néno az v podrobn&jsim stupni dokumentace (DUR- dokumentace pro Uzemni Fizeni, jehoz
ucastnikem bude podle § 85 odst. 2 pism. a) zakona ¢ . 183/2006 Sb., stavebniho zakona i
osoba, ktera pfipominku podala). V ramci uzemniho fizeni budou dotéené organy a postupem
podle § 89 stavebniho zdkona Ui¢astnik (osoba, které pfipominky uplatnila) namitat, aby doslo

k omezeni zasahti do bu¢in a omezeni rizika naruSeni vodniho zdroje na pozemcich par. ¢.
787114, 787/16 a 787/39.

Odtivodnéni:

Zména ¢.2 UP reaguje na obavy vlastnikl Alpiny a objekt &.p. 140 Tabulovych bud ohledné
ohroZeni jimani vody na pfedmétnych pozemcich par. €. 787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnic-
tvi CR. Zpracovatelim zmény je znamo, Ze jimani fyzicky existuje, nicméné pies veskerou
snahu a vynaloZené usili se nepodafilo dohledat relevantni doklady vztahujici se k ochrané
predmétného vodniho zdroje (napt. vyhlaSeni vodniho zdroje a jeho ochranného pasma), nebo
relevantni podklady (napf. zaméfeni a hydrogeologické posouzeni zajmového tizemi vodniho
zdroje jako podkladu pro vodopravni fizeni). Na uvedené (a dalsi) ndmitky Zména ¢.2 reaguje
zuzenim sjezdovky D4/2 na max. Sitku 30 m v koridoru Sitky 45 m z divodu nalezeni nej-
vhodnéjsiho trasovani sjezdovky v podrobnéjsim stupni PD z divodu omezeni zdsahti do lesa,
omezeni zasahl do bucin a omezeni rizik vyplyvajicich ze zasahu do vodného zdroje.

Pripominka ¢.2
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Ing. Ivana Spanihelov, Praha 4, Ing. Bohumil Spanihel, CSc., Spindleriiv Mlyn
Datum doruceni ptipominky: 9. 12. 2015

Obsah pripominky:

Néamitky k ndvrhu zmény &. Il izemniho planu Spindleriv Mlyn

Namitame, Ze pfedmétem navrhu zmény &. II tzemniho planu Spindlertv Mlyn:

1) neni aktualizace zastavéného tizemi ve vztahu k pozemku parc. & 100/8 v k. u. Spindlerav
Mlyn, ackoliv je toto zdkonnou povinnosti pofizovatele zajistit, a pozemek parc. ¢. 100/8 v k.
0. Spindlertv MIyn neni zahrnut do zastavéného Gizemi,

2) neni zména funkéniho vyuZiti pozemku parc. ¢. 100/8 v k. 1. Spindleriiv Mlyn ze stévajici-
ho ,,FP - louky a pastvina" na ,,0K.1 ob¢anské vybaveni komer¢niho charakteru - ubytovani s
kapacitou do 60 lizek"".

Tyto namitky odivoditujeme nasledovné.

Jsme vlastniky pozemku parc. &. 100/8 a st. p. &. 155 v k. 4. Spindlerav MIyn.

Ustanovenim § 58 odst. 3 stavebniho zdkona je stanoveno: ,,Zastavéné Gizemi se vymezuje v
uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou.". V rozporu s timto pozadavkem stavebniho
zdkona neni v zadani zmény &. II izemniho planu Spindleriv Mlyn obsaZen jakykoliv poza-
davek na aktualizaci zastavéného tizemi a ani ve vztahu k pozemku parc. ¢. 100/8 v k. u.
Spindlertiv MIyn nebylo v navrhu zmény ¢&. II izemniho planu Spindlertv Mlyn projednévané
v rdmci spolecného jednani zastavéné tizemi jakkoliv aktualizovéno.

Do zastavéného izemi nalezi pozemky uvedené v § 58 odst. 2 stavebniho zakona s odkazem
na §2 odst. 1 pism. ¢) téhoz zakona.

Z dikce stavebniho zdkona je potom zfejmé, Ze potizovatel nema moznost volby - pro zaraze-
ni pozemk je rozhodny stav v evidenci katastru nemovitosti a text v § 58 odst. 2 a § 2 odst. 1
pism. c¢) stavebniho zdkona (viz napft. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 6.
2011, sp. zn. 4 Ao 4/2011 -59).

Hranice zastavéného uzemi vymezena ve stavajicim uzemnim planu Spindleriv Mlyn je v
ptipadé pozemku parc. & 100/8 v k. 1. Spindleritv Mlyn vymezena v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 2 stavebniho zakona, kdyz tento pozemek je nepochybné uvnitf intravilanu (viz aktu-
alni katastralni mapa) a neni zaroven ani vinici, chmelnici, pozemkem zemédélské piudy urce-
nym pro zajiStovani specialni zemédélské vyroby (zahradnictvi) a ani pozemkem pfiléhajicim
k hranici intravilanu navracenym do orné ptiidy nebo do lesnich pozemki. Pozemek parc. €.
100/8 v k. u. Spindleriiv Mlyn naleZi tedy do zastavéného uzemi.

Pozemek parc. ¢. 100/8 v k. . Spindleriiv MIyn vytvati spoleéné s pozemkem st. p. &. 155 a
na ni stojici budovou €. p. 155 (hotelem Snézka) souvisly funk¢ni celek. Na podstatné ¢asti
pozemku parc. ¢. 100/8 v k. 0. Spindleritv Mlyn se nachazi zpevnéné plochy - parkovisté k
hotelu Snézka (zpevnéné plochy se zde nachazi minimalné jiz od 50-tych let minulého stoleti,
tj. minimalné 60 let) a dale détské hiisté a vybeh pro chov ovcei a koz, coz jsou aktivity, které
byly vybudovany rovnézZ v souvislosti s provozovanim hotelu na pozemku st. p. €. 155. Po-
zemky parc. . 100/8 a st. p. &. 155 v k. u. Spindlerv Mlyn tedy nade v&i pochybnost tvoii
zastavény stavebni pozemek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) stavebniho zékona.

To, Ze pozemek parc. & 100/8 v k. 1. Spindleriiv Mlyn naleZi do zastavéného tizemi, je krom
skute¢nosti vySe uvedenych, patrné i z odivodnéni fady rozsudkt Krajského soudu v Hradci
Kralové (napt. 30A 42/2014 - 78, 30A 34/2014 — 99, 30A 75/2014-85) ve véci (ne)zatazeni
nékterych sousednich pozemkl do zastavéného Uzemi, které jsou pofizovateli nepochybné
znamy, a pravni vahy v nich obsazené Ize analogicky pouZit i v tomto ptipadé.

Soucasné skuteéné vyuziti pozemku parc. &. 100/8 v k. . Spindleriv Mlyn odpovida funkéni
plose ,,0K. 1 obcanské vybaveni komer¢niho charakteru - ubytovani s kapacitou do 60 1tzek".
Soucasné neexistuje diivod pro to, aby byly pozemky, které jsou po dobu minimalné 60 let
uzivany k jednomu ucelu (hotel s parkovistém, détskym hiistém a plochami pro agroturisti-
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ku), v izemnim planu rozdéleny mezi 2 funkéni plochy (0K. 1 a FP), a to zejména v situaci,
kdyz z izemniho planu nejsou seznatelné ditvody pro toto rozdé€leni - viz rozsudek Krajského
soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 28. 8. 2012, sp. zn. 10 A 61/2012-58).

Jedinym feSenim, které je v souladu spravnimi piedpisy, je pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 1.
Spindlerv Mlyn zafadit do funkéni plochy ,,0K. 1 ob&anské vybaveni komeréniho charakteru
- ubytovani s kapacitou do 60 luzek", nebot’ Zadné ubytovaci zafizeni nemutze ze zakonnych
(viz napt. ustanoveni § 20 odst. 5 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. v platném znéni) i logickych du-
vodl fungovat bez ptislusnych parkovacich a odstavnych ploch (které jsou v tomto ptipade
umistény na pozemku parc. ¢. 100/8 v k. 1. Spindlertv Mlyn).

Soucasny postup Méstského uiadu Spindlertiv Mlyn, kdy v piipadé pozemku parc. ¢. 100/8 v
k. 0. Spindleriv Mlyn chybné vymezil zastavéné uzemi, respektive v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 3 stavebniho zakona ho neaktualizoval, zdvaznym zplsobem zasahuje do naSich
hmotnych prav, zptisobuje ndm piimé financni Skody a znesnadituje ¢i znemoziiuje ndm po-
zemek uZivat jak dosavadnim, tak zamyslenym zptisobem. Ve Spindlerové Mlyné dne 8.
12. 2015

Vyrokova ¢éast — vypotradani se s pripominkou:
K pripomince se neprihliZi a nebude v navrhu zohlednéna. Pfipominka se netyka pro-
jednavané zmény.

Odtivodnéni:

Nejprve ke stavajicimu stavu potizovatel uvadi:

- pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 4. Spindlerav Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vlastnictvi osoby, ktera pfipominku podala, a jedna se o druh pozemku trvaly travni porost.
Stavajici izemni plan mésta Spindlertiv Mlyn vydany dne 15. 11. 2011 usnesenim zastupitel-
stva mésta 8/11/2011 — Z, ktery nabyl G¢innosti dne 1. 12. 2011, neurcuje pozemek ve vyme-
zeném zastavéném uzemi mésta Spindleriv Mlyn a ani v zastavitelnych plochach, tudiz se
nachazi v nezastavéném tizemi a je u ného ur¢eno funkéni vyuziti FP- louky a pastviny. Uve-
deny stav nebyl nikterak dotéen zadnym zruSovacim rozhodnutim soudu ve spravnim soud-
nictvi. Fakticky stav uzivani na mist¢ samém je takovy, ze pozemek je loukou, vyuzivany je
Z Casti pro détské hiisté a v jizni ¢asti plochy komunikaci (pfijezd a parkovisté k hotelu Snéz-
ka) bez vegetace a ohrazeny, silné vypaseny a seSlapany vybéh koz se vzrostlym smrkem.
Kolaudaéni rozhodnuti Méstského ufadu ve Spindlerové Mlyné, odboru vystavby ze dne
17.12.1999 ¢.j. Vyst.R1564/99, které nabylo pravni moci dne 5.1.2000 neobsahuje povoleni
k uzivani odstavnych ploch a osoba, ktera namitku podala, podala u pfislusného stavebniho
ufadu az dne 1.2.2016 névrh na vydani kolauda¢niho rozhodnuti pfedmétné odstavné plochy.
Ke dni vyhotoveni rozhodnuti o namitkach nebylo v dané véci stavebnim ufadem rozhodnuto,
tj. nebylo povoleno uZivani pfedmétné ¢asti pozemku parc.c. 100/8 jako odstavné plochy —
pro parkovani osobnich automobilil, jak uvadi ve své namitce.

Za shora popsané situace je ziejmé, Ze piipominka podana Ing. Spanihelovou mifi proti fese-
ni, které nebylo obsahem navrhu zmény &. 2 izemniho planu mésta Spindlertv Mlyn, ale je
dano Uzemnim planem Spindlertiv MIyn z roku 2011, a proto neni splnéna podminka dle § 52
odst. 2 stavebniho zakony, kdy namitky proti ndvrhu uzemniho planu mohou podat pouze
vlastnici pozemku a staveb dotCeni navrhem teSeni, pak se namitka ve vyrokové casti jako
nediivodna zamita. Re$eni, resp. obsah zmény &. 2 uzemniho planu mésta Spindlertiv Mlyn se
totiz prav, osoby, kterd namitku podala, nedotyka.

Pripominka ¢.3
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Ing. Bohumil Spanihel, CSc., ABM REAL a. s., Praha 10
Datum doruceni ptipominky: 14. 12. 2015

Obsah pripominky:

Némitka k navrhu zmény &. IL uzemniho plan u Spindlerv Mlyn. Namitame, Ze pfedmétem
navrhu zmény &. I1. Uzemniho planu Spindleriiv Mlyn neni aktualizace zastavéného tizemi ve
vztahu k pozemku parc. ¢. 958/1 v k. 0. Spindlertiv Mlyn, akoliv je toto zakonnou povinnosti
potizovatele zajistit, a ¢ast pozemku parc. &. 958/1 v K 0. Spindleriiv Mlyn neni zahrnuta do
zastavéného uzemi, a to ¢ast odd¢€lujici zastavéné tizemi tvofené mimo jiné pozemky st. 354 a
179 v k. u. Spindlertv Mlyn.

Tuto namitku odivodnuji nasledovné.

Spole¢nost ABM REAL a.s. je vlastnikem pozemku parc. &. 162/1 a st. p. &. 351 v k. 4. Spin-
dleriv Mlyn. Ustanovenim § 58 odst. 3 stavebniho zakona je stanoveno; ,,Zastavéné tzemi se
vymezuje v uzemnim plénu a aktualizuje se jeho zménou. V rozporu s timto pozadavkem sta-
vebniho zakona neni v zadani zmény &. II uzemniho planu Spindlertiv MIyn obsazen jakyko-
liv pozadavek na aktualizaci zastavéného izemi a ani ve vztahu k pozemku parc. ¢. 958/1 v k.
4. Spindlertiv Mlyn nebylo v navrhu zmény &. 11 tzemniho planu Spindlertiv Mlyn projedna-
vané v ramci spole¢ného jednani zastavéné iizemi jakkoliv aktualizovano.

Do zastavéného tizemi nalezi pozemky uvedené v § 58 odst. 2 stavebniho zakona. Z dikce
stavebniho zakona je potom ziejmé, Ze pofizovatel nema moznost volby - pro zafazeni po-
zemk je rozhodny stav v evidenci katastru nemovitosti a text v § 58 odst. 2 stavebniho zako-
na (viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 6. 2011, sp. zn. 4 Ao 4/2011 -
59). Hranice zastavéného tizemi vymezena ve stavajicim uzemnim planu Spindlerav Mlyn je
v piipadé namitané &asti pozemku parc. ¢. 958/1 v k. 0. Spindlertiv Mlyn vymezena v rozporu
s ustanovenim § 58 odst. 2 stavebniho zékona, kdyz tato ¢ast pozemku je nepochybné uvnitf
intravilanu a neni zaroven ani vinici, chmelnici, pozemkem zeméd¢lské ptdy ur¢enym pro
zajistovani specialni zeméde¢lské vyroby (zahradnictvi) a ani pozemkem pfiléhajicim k hrani-
ci intravildnu navracenym do orné pidy nebo do lesnich pozemki. Soucasné namitana ¢ast
pozemku parc. ¢. 958/1 v k. . Spindlertiv Mlyn je stavebni prolukou, z &asti i pozemni ko-
munikaci (most pfes Svatopetrsky potok) a je v namitaném rozsahu obklopena ostatnimi po-
zemky zastavéného uzemi a nalezi tedy do zastavéného izemi (vSe ve smyslu ustanoveni § 58
odst. 2 pism. b), 0) a e) stavebniho zékona).

Vyrokova &ést:
K pripomince se neprihliZi a nebude v navrhu zohlednéna. Pfipominka se netyka pro-
jednavané zmény.

Odtivodnéni:

Nejprve ke stavajicimu stavu potizovatel uvadi:

- pozemek parc. ¢. 958/1 v k. 0. Spindlerv Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vyluéném vlastnictvi Ceské republiky, a jedna se o pozemek s druhem pozemku vodni plocha
a zpusobem vyuziti koryto vodniho toku pfirozené nebo upravené.

Je tak nepochybné, ze ndmitku nepodal vlastnik predmétného pozemku. Ustanoveni § 52
odst. 2 stavebniho zdkona vSak zni: ,,Namitky proti navrhu vizemniho planu mohou podat pou-
ze viastnici pozemkit a staveb dotcenych navrhem reSeni, opravneny investor a zastupce ve-
Fejnosti. “ Z namitky nevyplyva, z &eho Ing. Bohumil Spanihel, CSc., resp. spole¢nosti ABM
REAL a.s., dovozuje svou legitimaci k podani namitky. Je tak nepochybné, Ze namitku podala
osoba k tomu neopravnéna a nelze ji tedy povazovat za namitku, ale ve smyslu § 52 odst. 3
stavebniho zdkona pouze za ptipominku uplatnénou tzv. ,.kazdym®.
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VYHODNOCEN] PRIPOMINEK § 53 odst. 1 stavebniho zakona:

- pozemek parc. ¢. 958/1 v k. 4. Spindlerv Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vyluéném vlastnictvi Ceské republiky, a jedna se o pozemek s druhem pozemku vodni plocha
a zpusobem vyuziti koryto vodniho toku pfirozené nebo upravené.

Stavajici izemni plan mésta Spindlertiv Mlyn vydany dne 15. 11. 2011 usnesenim zastupitel-
stva mésta 8/11/2011 — Z, ktery nabyl G¢innosti dne 1. 12. 2011, neurcuje pozemek ve vyme-
zeném zastavéném uzemi mésta Spindlerav Mlyn a ani v zastavitelnych plochach, tudiz se
nachazi v nezastavéném uzemi a je u ného uréeno funkéni vyuziti VV VODNI PLOCHY A
TOKY DOPLNENE DOPROVODNOU ZELENI. Uvedeny stav nebyl nikterak dotéen zad-
nym zruSovacim rozhodnutim soudu ve spravnim soudnictvi. Zména ¢. 3 izemniho planu
mésta Spindlertiv Mlyn, proti které byly podany piipominky, na stavajicim vyse popsaném
stavu pfedmétného pozemku nic nemeéni, a to z toho divodu, ze pofizovani konkrétni zmény
UP (tedy i té, které ve své namitce pozaduje Ing. Spanihel a ABM REAL a.s.) miiZe nastat,
pouze pokud je dana jedna z téchto situaci:

(1) Na zékladé zpravy o uplatiiovani UP: Pokud jsou pokyny pro zpracovani navrhu
zmény UP soudasti zpravy o uplatiiovani UP, postupuje se dale v rozsahu této zmé-
ny obdobn¢ podle ustanoveni § 50 az 54. Zadéni je v tomto piipad€ nahrazeno po-
kyny obsazenymi v uvedené zprave, projednano (pfiméiené § 47 odst. 1 az 4 SZ) a
schvaleno (obdobné § 47odst. 5 SZ) jako soucast této zpravy. Pro uzemi meésta
Spindleriiv Mlyn se teprve pfedmétnd zprava piipravuje, ale neni dokonéena.

(2) Na zakladé podnétu nebo navrhu na pofizeni zmény UP : Zména UP neni pofizo-
vana podle pokynil zpravy o uplatiovani ani na zékladé bezodkladného rozhodnuti
obce (postupem podle § 55 odst. 3 SZ). Jedna se o bézn¢ porizovanou zménu, kterad
vzdy vychazi ze zadéani (§ 55 odst. 2 SZ). Pfi jejim pofizeni se postupuje v rozsahu
této zmény obdobné podle § 43 az 46 SZ a § 50 az 54 SZ a ptiméiené podle § 47
SZ.

(3) Bezodkladné potizeni: Zména UP je pofizovana na zakladé bezodkladného rozhod-
nuti zastupitelstva obce. Zména UP se bezodkladné potizuje v situaci, kdy: a) dojde
ke zruseni ¢asti UP rozhodnutim soudu nebo nad¥izeného spravniho organu, b) pod-
le &asti UP dot&enych rozhodnutim o ndmitce nelze rozhodovat, protoze doslo ke
zméné nebo zruseni rozhodnuti o namitkach, c) podle ¢asti UP nelze rozhodovat,
protoze je v rozporu s uzemné planovaci dokumentaci nasledné vydanou krajem
nebo s politikou izemniho rozvoje.

A protoze ani jedna ze situaci - ve vztahu k pfedmétnému pozemku parc.¢. 958/1 v k.. Spin-
dlerv Mlyn - popsanych v bodech 1-3 nenastala , nelze pfipomince vyhovét a pozadovanou
zménu UP nelze provést

Sice § 58 odst. 3 stavebniho zdkona skutecné stanovuje, Ze zastavéné Gzemi se vyme-
zuje v tizemnim planu a aktualizuje se jeho zménou. Ale vyklad je odlisny nez se v pfipomin-
ce uvadi, protoZe citované zakonné ustanoveni miii ke stanoveni zpiisobu, jak se zastavéné
uzemi vymezuje a jak je mozné zastavéné izemi vymezené izemnim planem zmeénit. On-line
komentai ke stavebnimu zakona C.H. Beck k tomu uvadi: ,, Zatimco tedy fakticky stav zasta-
veného uzemi je dynamicky (meni se kazZdou dalsi vystavbou, resp. méne casto i likvidaci
stavby a navrdacenim pozemkii zemédélskému nebo lesnickému vyuziti) stav de iure je staticky
a vzdy mezi vydanim uzemniho planu a jeho zménou, resp. vydanim nového vuzemniho planu je
fixovan touto uzemné planovaci dokumentaci bez ohledu na vyvoj zastaveného uzemi de
facto. (Potesil, L., Roztocil, A., Hrusova, K., Lachmann, M., 2013). Byt tedy mohlo byt za-

36



stavéného tizemi pfi piijeti Uzemniho planu mésta Spindleritv Mlyn vymezeno i jinak, nap.
tak, jak popisuje osoba, kterd namitky podala, tak v soucasné dobé¢, resp. ode dne 1.12.2011
(=tginnost UP) je zastavéné izemi de iure vymezeno citovanou tzemné planovaci dokumen-
taci, kterd nebyla ve lhuté 3 let ode dne nabyti GCinnosti opatfeni obecné povahy napadena
navrhem na zruSeni opatieni obecné povahy nebo jeho ¢asti podle § 101a zékona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, v u¢inném znéni, a proto je § 58 odst. 2 stavebniho zdkona za
dané situace v podstatné ¢asti (= prvni vedlejsi véte) obsolentni. Obecné lze fici, ze po uply-
nuti pfedmétné lhity ke zruSeni nezakonného opatieni obecné povahy, je totiz preferovana
pravni jistota adresati a diivéra ve spravnost tohoto spravniho aktu. Zjednoduseno feceno
namitky mély byt vlastnikem piredmétného pozemku uplatnény proti navrhu uzemniho planu
(2011), ktery stavajici (ji napadené) feSeni daného pozemku zavedl a nikoliv proti navrhu
zmény uzemniho planu, ktery na pfijatém feSeni vlibec nic neméni. Jelikoz ma potizovatel
zajem zajiStovat ochranu jednou vymezeného nezastavéného tizemi a nezastavitelnych po-
zemku tak, jak mu uklada stavebni zakon v § 18 odst. 4, nema diivod rozhodnout o potizeni
zmény uzemniho planu, kterou by se pfedmétny pozemek stal zastavitelnym. Ve smyslu Me-
todického pokynu - Aktualizace zastavéného uzemi zménou tzemniho planu z 2/2014 vyda-
ného Ministerstvem pro mistni rozvoj, Ustavem tizemniho rozvoje bylo mozné uvaZovat o
zméné vymezeného nezastavéného Gizemi na zastavéné pouze v rozsahu, v némz by byla za-
stavitelnd plocha zastavéna (rozhodny by byl stav dle katastru nemovitosti, zda jiz vznikla
stavebni parcela), at’ uz celd nebo jeji ¢ast, a to by se zohlediovalo rozsifenim zastavéného
tizemi (v souladu s § 58) a piislusnou Gpravou hranice zastavéného uzemi zménou UP. To
v daném piipad¢ nenastalo, protoze pozemek je stile v katastru nemovitosti evidovan
s druhem pozemku vodni plocha a bude tak veden i nadale.

Pripominka ¢. 4

Lubomir Celada, Jiii Tovarek, Petr Zednitek, pravné zastoupeni Mgr. Martinem Buch-
tou

Datum doruceni pfipominky: 14. 12. 2015

Obsah pripominky:

Pripominky k nidvrhu zadani Zmény &. I Uzemniho planu Spindlerav Mlyn

Dne 29. 10. 2015 byla vyvésena Méstem Spindlertiv Mlyn vefejna vyhlaska oznamujici pro-
jednani navrhu &. II Uzemniho planu Spindlertv Mlyn s poudenim o tom, Ze mize kazdy po
dobu vystaveni navrhu k vefejnému nahlédnuti uplatnit k ndvrhu zmény u potizovatele pfi-
pominky.

Shora uvedeni pan Lubomir Celeda, pan Jifi Tovarek a pan Petr Zedni¢ek jako spoluvlastnici
stavebnich parcel ¢. 108/1, 108/2, 108/3, na kterych stoji hotel ALPINA, budova s €. p. 7, a
pozemkovych parcel &. 802/1, 802/2, 802/3, vie nachazejici se v katastralnim tizemi Spindle-
riv Mlyn, této moznosti vyuZzivaji a k navrhu Zmény ¢&. II Uzemniho planu Spindleriv Mlyn
uplatiiyji prostfednictvim svého spoleéného pravniho zastupce nasledujici pfipominky,

které jsou shodné, jako pfipominky, které jiz uplatnili podanim ze dne 7. 4. 2015 ve vztahu k
navrhu na zaddni Zmény €. II tzemniho planu. S ohledem na skutec¢nost, ze v ramci tohoto
piedchoziho tizeni nebyly namitky viibec feSeny, podavaji je spoluvlastnici znovu a zadaji,
aby byly projednany a vzaty v uvahu.

Ptipominky jsou zalozeny na:

1) problému spocivajicim v zajiSténi dopravni obsluznosti hotelu Alpina a

2) naruSeni jimani pitné vody, kterou je hotel Alpina zasobovan.
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1) Dopravni obsluznost

l.
Objekt ¢. p. 7, tedy hotel ALPINA, ma kapacitu 91 pokojt a jeho soucasti je restaurace s ka-
pacitou 100 mist. Piistup k objektu je z vychodni strany zabezpecen po veiejné piistupné uce-
lové komunikaci, zaginajici v prostoru pied Ceskou hospodou v centru Spindlerova Mlyna a
protinajici sjezdové trat¢ Hromovka I a Hromovka II. Ze zapadni strany vede k objektu také
vetejné pristupnd ucelova komunikace, na kterou je z hlavni silnice ¢. 11/295 pftijezd pouze po
télesu prehrady na fece Labe, kam je ale vjezd motorovym vozidlim z diivodu mozného na-
ruseni statiky hraze zakazan.
Jedinou piistupovou komunikaci k hotelu ALPINA tak zlistavd vefejné piistupna ucelova
komunikace, ktera ale protind sjezdov¢ trat¢ Hromovka I a Hromovka 11, a je tak zejména v
zimnim obdobi pro zajiSténi dopravni obsluznosti hotelu zcela nepouzitelnd. Zasnézovanim a
upravami obou sjezdovych trati véetn¢ predmétné komunikace se tato komunikace stava sou-
casti obou sjezdovych trati, coz jednak technicky ale i z divodu bezpecnosti vylucuje jeji
uziti pro stanoveny ucel. Jen tézko pak domyslet situaci, kterd by v zimé vyzadovala zésah
napfi. vozidel hasi¢ského zdchranného sboru nebo vozidel zachranné sluzby, ktera by k hotelu
(a sousednim budovam) prost¢ piijet nemohla.

.
Zména ¢&. II uzemniho planu Spindlerav Mlyn fesi mj. vybudovani parkovisté P1. na kterém
budou spojenym ¢i spoleénym dojezdem koncit nové sjezdové traté D 3 a D 4 s tim, ze feka
Labe bude v misté dojezdu na parkovisté P1 pfemosténa.
Spoluvlastnici jsou presvédceni a jiz delsi dobu na tuto situaci upozoriuji, Ze vySe popsany
stav je nutné¢ do budoucna fesit, pokud maji obé stavajici sjezdove traté nadale fungovat. Je
ale zcela nepochybné, Ze navrzenym feSenim dojde ke zhorSeni soucasného, uz tak zcela ne-
vyhovujiciho stavu, protoze stavajici ,,vychodni" pfistupova komunikace by méla podle pro-
jednavaného navrhu byt navic protata novou sjezdovou trati D4, resp. jeji odbockou k dolni
stanici stavajici lanovky Hromovka, a zhorSeni tohoto stavu nelze vyloucit ani vybudovanim
nového modrého dojezdu D 5 na Hromovku. Pokud se ty€e pfistupu ze zapadni strany, tak ten
realizaci zaméru dle navrhu Zmény €. II dozna zcela zédsadnich zmén, protoze stavajici komu-
nikace by méla byt nové¢ protata nad timto mistem spojujici se ¢i sbihajici se sjezdovkou D3 a

Mowrve

D4, diky ¢emuz bude komunikace touto sjezdovkou dotcena ve dvojnasobné §ifi.

ReSeni celé situace spoluvlastnici vidi, a v tom spo¢iva podstata jejich p¥ipominky, v
upravé projednavaného zaméru, ktera by spocivala v rozsiieni premosténi Feky Labe
v misté dojezdu sjezdovych trati D3 a D4 na parkovisté P1 o dalsi jeden jizdni pruh s
moznosti jeho uziti motorovymi vozidly, a ve vybudovani obsluzné komunikace zaci-
najici na tomto premosténi a kon¢ici pred hotelem ALPINA. Diky tomu by byl k hotelu
ALPINA, ale i k objektium sousednim, zabezpecen prijezd bez jakychkoliv komplikaci, a
to v situacich, které vyZaduji piijezd zachrannych sbori.

2) Zdroj pitné vody

Dale spoluvlastnici poukazuji na to, ze hotel ALPINA je zasobovan pitnou z vodniho dila,
které bylo vybudovéano pfedchozim vlastnikem budovy na pozemcich par. ¢. 787/14 a 787/16
ve vlastnictvi Ceské republiky, a spoluvlastniky je na zakladé dohody se Spravou Krkonos-
ského narodniho parku pro tento ucel uzivano. Vodni dilo, respektive sbér pitné vody je zalo-
zen na jimani / sbéru vody z téchto pozemku a z potoku, ktery pies pozemky protéka. Celé
dilo se nicméné nachazi ptesné v téch mistech, kde je planovéana vystavba novych sjezdovych
trati. S ohledem na tuto skutecnost maji ti€astnici opravnénou obavu, ze vybudovani novych
sjezdovych trati dojde k trvalému a nevratnému preruseni zasobovani hotelu Alpina pitnou
vodou z tohoto zdroje.
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3)

Zavérem spoluvlastnici opét vyjadiuji svoji pripravenost jednat o FeSeni vySe uvedenych
problému tak, aby bylo predejito vSem moZnym pripadnym komplikacim p¥i realizaci
zaméru dle projednavané Zmeény ¢. I izemniho planu Spindlerauv Mlyn.

Vyrokova ¢ést — vypotadani se s pfipominkou:

Sjezdova trat’ D4/2 bude zuZena na max. Sitku 30 m v koridoru $itky 45 m. Definitivni umis-
téni sjezdové trat¢ D4/2 max. Sitky 30 m v ramci dané¢ho koridoru §itky 45 m bude uptfesnéno
v podrobngj§im stupni dokumentace (DUR) s ohledem na omezeni zasahti do bugin a omezeni
rizika naruSeni vodniho zdroje na pozemcich par. ¢. 787/14, 787/16 a 787/39.

Zimni zasobovani Alpiny a Tabulovych bud uvazovat z parkovisté P1 po vychodnim okraji
mostu a sjezdové traté¢ a napojenim na stavajici cestu od piehrady vyloucit kiiZzeni se sjezdo-
vou trati. Pfipustit moznost vedeni po samostatném mosté u P1 vedle mostu pro sjezdovou
trat’. Letni dopravni obsluha pies hraz prehrady a stavajici cesté shodné s platnym UP. Ob-
dobné trasovat navrhovanou cyklostezku.

Odivodnéni:

V ndvrhu zmény Gzemniho planu bude provéiena moznost zajisténi dopravni obsluznosti ho-
telu Alpina a sousednich objekti na Tabulovych boudéach. Provétit moznost vedeni trasy
V mist¢ stavajiciho mostu u limnigrafu a navazujici trasy lesni cesty bez vyraznych zasahti do
terénu a porostl. Moznost vedeni trasy v misté mostu u stavajiciho limnigrafu byla provéfena
a vyhodnocena jako nevhodné z divodi prirodnich, stavebnich a ekonomickych (zasah do
nestabilniho podmaceného sut'ového svahu by byl neptfiméfené stavebné rozsahly, finanéné
nakladny a zptisobil by nevratné znacné a zbyte¢né zdsahy do ptirodniho prostiedi. Jako vy-
razn€ vhodnéjsi byla vyhodnocena trasa vedouci z parkovisté¢ P1 po vychodnim okraji navr-
hovaného piemosténi Labe a nasledném napojeni na stavajici cestu k Alpiné¢ a Tabulovym
boudam. Tato trasa bude slouZzit pro zdsobovani predmétnych chat (horskych bud) snéznymi
skutry v zimnim, nikoliv pro individualni dopravu (pfijezd osobnimi automobily k boudam).
Ze stejnych divodil je trasa z P1 ptes pfemosténi sjezdovky vyhodnocena jako vyhodnéjsi pro
vedeni cyklistické stezky (trasy) nez trasa u limnigrafu. Navrhovana dopravni pfistupnost v
zimn¢ z P1 pfes most sjezdové traté zachovava stavajici systém dopravni obsluhy v platném
UP, zména ¢. 2 jej neméni (kiiZeni letni cesty od prehrady se sjezdovou trati je jiZ zakotveno
v platném UP). Zména ¢&.2 fedi bezpecnost dopravni obsluhy, kdy bude zasobovaci trasa snéz-
nymi skutry vedena po okraji mostu a sjezdovky bez kiizeni s lyZatskym provozem (muize byt
nalezit€ vymezena, oznacena ¢i oddélena). Dopravni obsluha a zdsobovani v letnim obdobi
bude zajiSténo shodné€ se stavajicim stavem, tj. pies hraz piehrady a po vrstevnicové ceste.
Provéfeno bude jimani pitné vody na pozemcich par. ¢. 787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnic-
tvi Ceské republiky, a je na zakladé dohody se Spravou Krkonosského narodniho parku pro
tento ucel uzivano. Vodni dilo, respektive sbér pitné vody je zaloZen na jimani / sbéru vody z
téchto pozemkt a z potoka, ktery ptes pozemky protéka. Celé dilo se nicméné nachdzi piresné
v téch mistech, kde je planovana vystavba novych sjezdovych trati. S ohledem na tuto skutec¢-
nost maji Gcastnici opravnénou obavu, ze vybudovani novych sjezdovych trati dojde k trva-
lému a nevratnému pteruseni zasobovani hotelu Alpina a objektu ¢.p. 140 pitnou vodou z
tohoto zdroje.

Zména ¢.2 UP reaguje na obavy vlastnikii Alpiny a objektu &.p. 140 Tabulovych bud ohledng
ohrozeni jimani vody na ptedmétnych pozemcich par. ¢. 787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnic-
tvi CR. Zpracovatelim Zmény je zndmo, Ze jimani fyzicky existuje, nicméné pies veskerou
snahu a vynaloZené Usili se nepodafilo dohledat relevantni doklady vztahujici se k ochrané
pfedmétného vodniho zdroje (napt. vyhlaSeni vodniho zdroje a jeho ochranného pasma), nebo
relevantni podklady (napt. zaméfeni a hydrogeologické posouzeni zajmového tzemi vodniho
zdroje jako podkladu pro vodopravni fizeni). Na uvedené namitky (a dal§i) Zména ¢.2 reaguje
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zuzenim sjezdovky D4/2 na max. Sitku 30 m v Koridoru Sitky 45 m z divodu nalezeni nej-
vhodnéjsiho trasovani sjezdovky v podrobné€jsim stupni PD z diivodu omezeni zasahti do lesa,
omezeni zasahli do bucin a omezeni rizik vyplyvajicich ze zasahu do vodného zdroje.

Pripominka ¢.5

AFORI, s. r. 0. Pobrezni 297/14, Praha 8, zastoupena Mgr. Danielem Kucerou
Datum doruceni pfipominky: 13. 1. 2016

Obsah pripominky:

Uplatnéni pfipominky proti ndvrhu Zmény &. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn

AFORY], s. . 0., Pobiezni 297/14, Praha 8, IC: 27660435 je vlastnikem pozemku par. ¢. 724/9
o vyméie 4107 m?, katastralni uzemi Bedtichov v Krkonogich, obec Spindleriv Mlyn. Mgr.
Kucera Daniel, Karla Tomana 47/4, 500 03 Hradec Kralové je vlastnikem sousedniho pozem-
ku par. &. 724/5 o vyméte 2713 m?, katastralni Gzemi Bedfichov v Krkonosich, obec Spindle-
rav Mlyn (vypis z OR a KN je ptilohou €. 2, 3, 4).

AFORI, s. r. 0. a Mgr. Daniel Kucera spole¢né uplatitujeme piipominku proti Navrhu Zmény
&. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn a Zadame, aby zastupitelstvo Mésta Spindlertiv Mlyn
rozhodlo tak, aby ¢ast (pfiloha €. 5) shora oznacenych pozemku par. ¢. 724/9 a par. ¢. 724/5
v rozsahu piilohy &. 5 byly Zménou ¢&. 2 Uzemniho planu Spindlertiv Mlyn uréeny jako OS 3.
Dutivody nasi pfipominky jsou:

oba uvedené pozemky se nachédzeji uvnitt zastavéného tizemi sidlist¢ Bedfichov v sidelnim
Gtvaru Spindleriv Mlyn. Z jizni strany pozemku se nachazi bytové domy ptivodniho sidlists,
z vychodni strany pak bytové domy JAVA, ze severni strany silnice a Hotel Lesana o kapaci-
t¢ 150 ltizek a na zapadni strané pozemki je projednavano pofizeni Zmény ¢. 2 Uzemniho
planu Spindlertiv Mlyn — zbudovéni odjezdové sjezdovky z arealu Medvédin véetng pfemos-
téni silnice mostem, jehoz soucasti je veliky nasep — val. Projekt realizace stavby mostu, jejiz
soucdsti je stavba odjezdového néspu — valu sjezdovky pocita se stavebnim zasahem do vyse
uvedenych pozemki v jejich zépadni Casti a to tak, Ze samotna stavba mostu se nachazi na
okraji pozemku p. €. 724/9 a dale navazujici stavba naspu — valu zasahuje do uvedenych po-
zemku. Vyska mostu na okraji pozemku je planovana cca 5 — 6 m nad stavajicim terénem a
tedy terénni nasep — val v této ¢asti bude mit obdobnou vysku, ktera se postupné snizuje
Vv ¢asti celého pozemku. Nasep — val mostu sjezdovky ma mit pomérné piikry sraz, coz bude
V kone¢ném duisledku znamenat na horni hranici toho valu nezbytnost vybudovani plotu nebo
siti pro zajisténi bezpecnosti lyzail, aby nemohlo dojit k jejich padu. Domnivame, Ze zbudo-
vani tak vysokého naspu — valu s ptikrym svahem véetné bezpecnostniho zajisténi (sité, plot)
bude mit v této lokalit¢ obytnych domu velmi rusivy charakter.

DalSim diivodem k nasi pfipomince je skutecnost, ze jako vlastnici uvedenych pozemki pro-
vadime pravidelné sekani téchto pozemkd. Vybudovani tak piikrého valu by tuto nasi ¢innost
znemoznilo nebo vyrazné prodrazilo, nebot’ by k sekani nebylo mozno vyuzit strojovou tech-
niku. Z tohoto divodu se domnivame, ze by uvedena stavba mostu, jejiz soucasti je stavba
odjezdového ndspu — valu, méla mit velmi pozvolné a pfirozené svahovani tohoto naspu —
valu smérem do obytné zony Bedfichov, aby se zabranilo negativnimu vlivu na charakter pro-
sttedi v daném misté. Velmi pozvolné svahovani tohoto naspu — valu, jak navrhujeme
v piiloze €. 5, bude také znamenat, Ze nebude tfeba v koruné tohoto naspu — valu budovat
bezpecnostni oploceni sjezdovky.

Ze viech shora uvedenych divoda navrhujeme, aby v Zadani Zmény ¢&. 2 Uzemniho planu
Spindleriv Mlyn byly &asti pozemkt p. & 714/9 a p. &. 724/5 v rozsahu piilohy &. 5 uréeny
jako OS 3.
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Vyrokova ¢ast — vypotadani se s pfipominkou:

Piipominka byla v nadvrhu zmény ¢.2 zohlednéna tim, Ze umisténi zastavitelné plochy
ZmC5/2 bylo zménéno, aby se tato navrhova plocha nezasahovala do pozemki parc ¢.
714/9 a p. €. 724/5 v k.u. BedFichov v Krkonosich

Odtivodnéni:

V navaznosti na podani pfipominky byla provéfena moznost zahrnuti ¢asti pozemka p. ¢.
714/9 a p. €. 724/5 v rozsahu pfiilohy piipominky do odpovidajici plochy funkéniho vyuziti
piilehlé odjezdové sjezdovky z arealu Medvédin. Piedmétna piipominka se tedy vztahovala
k pfemosténi, terénnim upravam a trase uvedené v navrhu ke spole¢nému jednani.

Jako vhodnéjsi varianta s ohledem na to, Ze zadani neurcilo uvedené feseni k provéfeni pfi
pofizovani zmény ¢. 2 uzemniho planu a s ohledem na minimalizaci zasahti do vyse specifi-
kovanych pozemkd, se vSak jevilo potizovateli a zpracovateli presunuti trasy predmétné sjez-
dové traté na plosSe ZmC5/2 mimo pozemky p. €. 714/9 a p. €. 724/5.V navrhu k vefejnému
projednani je tedy predmétna sjezdova trat’ vedena v jiné trase.

C. 2. Pripominky uplatnéné pfi vefejném projednani dle § 52 odst. 3 stavebni-
ho zakona

Nejpozdé€ji do 7 dn, tj. do 27. 5. 2016, ode dne konéni vetejného projednani ndvrhu Zmény
&. 2 Uzemniho planu Spindlerav Mlyn, které se uskuteénilo 20. 5. 2016, mohl kazdy uplatnit
své pfipominky.

V zakonné lhiite byly uplatnény Ctyii pfipominky vefejnosti.

Pripominka ¢. 1

Majitelé bytu v €. p. 118, 119, 120, 121 BedFichov
Datum doruceni pfipominky: 23. 5. 2016

Obsah pripominky:

Podavame namitku proti Lokalite ZmC10/2 - zokruhovani komunikace v obytné ¢asti Bedfi-
chova, tak jak je navrzena, tj. nova komunikace ve vefejném prostoru o min. Sifce 6 m s kori-
dorem 10 m.

Navrzena komunikace v této Sifce (obousmérnd) neni proveditelna vzhledem ke stavajicimu
stavu a sousednim pozemkim (zejména nové vzniklym pozemkim p. ¢. 716/43 - 716/52). A
také by se snizila bezpecnost a klid v této lokalité. V ptipad¢ jednosmérné¢ komunikace by
bylo nutno do névrhu zapracovat parkovani osobnich aut pro majitele byt v ¢. p. 118, 119,
120, 121. Dnesni stav jiZ neumoziuje snadny prijezd, zastaveni, ani parkovani soukromych
vozidel, v zimnim obdobi znemoZiuje odklizovani sn€hu a tim prijezdnost a situace se stava
velice nebezpecna pro prijezd vozidel zdchranné sluzby a hasici.

Ve Spindlerové Mlyné dne 21. 5. 2016 Namitku podavame v zdkonné 1hiité.

Vyrokova €éast — vypotradani se s pfipominkou:
Pripomince se nevyhovuje. Navrhova plocha pro komunikaci oznac¢ena ZmC10/2 bude
ponechana, tak je navrhem stanoveno.
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Odtivodnéni:

Definitivni umisténi, parametry a provedeni mistni pozemni komunikace mtize byt feSeno
vV ramci daného koridoru vymezeného zménou ¢. 2 izemniho planu, ale bude upfesnéno az
V podrobnéjsim stupni dokumentace pro tizemni fizeni. V ramci nasledného tizeni budou pro-
veéfovany a pripadné¢ zohlednény navrhy osob, které ptfipominku podaly, nebot’ tyto osoby
budou ucastniky predmétného fizeni a mohou se na ném aktivné podilet svymi namitkami a
pfipominkami..

Pripominka €. 2

Ing. Martin Pytlik, Vyso¢anska 551, 190 00 Praha 9
Datum doruceni ptipominky: 25. 5. 2016

Obsah pripominky:

Ja, Martin Pytlik, narozen 4. 6. 1963, jako zmocnénec pani Bohumily Pytlikové, narozené 17.
2. 1933, majitelky parcely ¢. 789/1, parcely €. 796/2 a parcely €. 143, jejiz soucasti je budova
&. p. 140 Tabulové boudy, Spindleriv Mlyn, timto opétovné piipominkuji navrh zmény &. 2
tizemniho planu Spindlertiv MIyn v nasledujicim bodg:

Zdroj pitné vody

Budova €. p. 140, stojici na pozemku p. €. 143, je zasobovana pitnou vodou z vodniho dila, na
kterém je plné zavisla. Sbér vody je zajistovan z pozemki par. ¢. 787/14, 787/16, 787/39 a
pravdépodobné z dalsich pozemku ve vlastnictvi Ceské republiky, a mnou je na zakladé doho-
dy se Spravou Krkonosského narodniho parku pro tento ucel uzivano. Vodni dilo, respektive
sbér pitné vody je zalozen na jimani / sbéru vody z téchto pozemkt a z potoki, které pies po-
zemky protékaji. Celé dilo se nicméné nachazi presné v téch mistech, kde je planovana vystav-
ba nové lanové drahy a sjezdovych trati. S ohledem na tuto skute€nost mam opravnénou oba-
vu, ze vybudovanim novych sjezdovych trati dojde k trvalému a nevratnému poskozeni zaso-
bovani budovy €. p.: 140, stojici na pozemku p. €. 143, pitnou vodou z tohoto zdroje.

Zavérem vyjadiuji svou pfipravenost jednat o feSeni vySe uvedenych problému tak, aby bylo
predejito vSem moZznym piipadnym komplikacim pfi realizaci zdmért dle projednavaného
navrhu zmény ¢. 2 uzemniho planu Spindlertiv Mlyn.

Vyrokové ¢éast — vypotadéni se s piipominkou:
Sjezdova trat’ v ploSe ZmD4/2 bude ziizena na max. $ifku 30 m v koridoru Sifky 45 m,
tudiz by mélo dojit k minimalizaci zasahi.

Definitivni umisténi sjezdové trat€¢ v ramci daného koridoru bude uptesnéno muize byt upies-
néno az v podrobn&jsim stupni dokumentace (DUR- dokumentace pro Uzemni ¥izeni, jehoZ
ucastnikem bude podle § 85 odst. 2 pism. a) zdkona ¢ . 183/2006 Sb., stavebniho zakona i
osoba, kterad pfipominku podala). V ramci izemniho fizeni budou dotéené organy a postupem
podle § 89 stavebniho zdkona ucastnik (osoba, které pfipominky uplatnila) namitat, aby doslo
k omezeni z4sahli do bucin a omezeni rizika naruSeni vodniho zdroje na pozemcich par. ¢.
787/14, 787/16 a 787/39.

Odtivodnéni:

Zména &.2 UP reaguje na obavy vlastnikii Alpiny a objekt &.p. 140 Tabulovych bud ohledng&
ohroZeni jimani vody na pfedmétnych pozemcich par. ¢. 787/14, 787/16 a 787/39 ve vlastnic-
tvi CR. Zpracovatelim zmény je zndmo, Ze jiméani fyzicky existuje, nicméné pres veskerou
snahu a vynalozené Usili se nepodafilo dohledat relevantni doklady vztahujici se k ochrané
pfedmétného vodniho zdroje (napt. vyhlaSeni vodniho zdroje a jeho ochranného pasma), nebo
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relevantni podklady (napt. zaméfeni a hydrogeologické posouzeni zdjmového uzemi vodniho
zdroje jako podkladu pro vodopravni fizeni). Na uvedené (a dalsi) namitky Zména €.2 reaguje
zGzenim sjezdovky D4/2 na max. $itku 30 m v koridoru $itky 45 m z divodu nalezeni nej-
vhodnéjsiho trasovani sjezdovky v podrobné€jsim stupni PD z diivodu omezeni zasahi do lesa,
omezeni zasahli do bucin a omezeni rizik vyplyvajicich ze zasahu do vodného zdroje.

Pripominka ¢.3

Ing. Bohumil Spanihel, CSc., ABM REAL a. s., Praha 10
Datum doruceni ptipominky: 27.5.2016

Obsah pripominky:

Namitka k ndvrhu zmény &. II tzemniho planu Spindlertiv Mlyn

Namitame, Ze pfedmétem navrhu zmény &. II izemniho planu Spindleriiv Mlyn;

1) neni aktualizace zastavéného uzemi ve vztahu k pozemku parc. ¢&. 958/1 v k. . Spindlertv
Mlyn, ackoliv je toto zdkonnou povinnosti potizovatele zajistit, a ¢ast pozemku parc. ¢. 958/1
v k. 0. Spindlertv Mlyn neni zahrnuta do zastavéného tizemi, a to v &asti oddélujici zastavéné
izemi tvofené mimo jiné pozemky parc. &. 162/1 a st. p. &. 351 v k. 1. Spindleriv Mlyn a za-
stavéné tizemi tvofené mimo jiné pozemky st. p. €. 354 a 179 v k. 1. Spindlertv Mlyn.

Tuto ndmitku odiivodiiujeme nésledovng.

Spoleénost ABM REAL a.s. je vlastnikem pozemku parc. & 162/1 a st.p.¢. 351 v k. 0. Spin-
dlerv Mlyn.

Ustanovenim § 58 odst. 3 stavebniho zdkona je stanoveno; ,,Zastavéné uzemi se vymezuje v
uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou. Povinnost aktualizovat zastavéné izemi tedy
zcela jasné€ a bez jakychkoliv vyjimek vyplyvéa z vySe citovaného ustanoveni stavebniho za-
kona a neni vazéna na jakékoliv dal$i podminky jako napft. existenci rozhodnuti krajského
soudu v fizeni o navrhu na zruSeni opatfeni obecné povahy podle zakona ¢. 150/2002 Sb.

V rozporu s timto pozadavkem stavebniho zakona neni v zaddni zmény €. Il tzemniho planu
Spindleriv Mlyn obsaZen jakykoliv pozadavek na aktualizaci zastavéného tzemi a ani ve
vztahu k pozemku parc. ¢. 958/1 v k. u. Spindlerv Mlyn nebylo v navrhu zmény &. II tzem-
niho planu Spindleriv Mlyn zastavéné izemi jakkoliv aktualizovano.

I v metodickém pokynu Ministerstva pro mistni rozvoj ,,Aktualizace zastavéného zemi zmé¢-
nou Uzemniho planu" z tinora 2014 je vyslovné v ¢l. 2 uvedeno: ,,Zménu zastavéného uzemi
nelze vztahnout jen k nékterym zménam UP, ale musi byt souéasti kazdé zmény UP. Maxi-
malni lhiita pro aktualizaci zastavéného tizemi je vSak spojena se Ctyfletym cyklem ptedloZeni
zpravy o uplatiiovani UP...*. Dale v textu uvedené divody pro pofizovani zmény tizemniho
planu nelze v zddném piipadé zaménovat s divodem pro aktualizaci zastavéného uzemi, kdyz
ten je vyslovné uveden v ustanoveni § 58 odst. 3 stavebniho zakona.

Do zastavéného izemi nalezi pozemky uvedené v § 58 odst. 2 stavebniho zékona.

Z dikce stavebniho zékona je potom zfejmé, Ze pofizovatel nema mozZnost volby - pro zataze-
ni pozemki je rozhodny stav v evidenci katastru nemovitosti a text v § 58 odst. 2 stavebniho
zakona (viz napf. rozhodnuti Nejvys§iho spravniho soudu ze dne 30. 6. 2011, sp. zn. 4 Ao
4/2011-59).

Hranice zastavéného tizemi vymezena ve stavajicim tzemnim planu Spindlertiv Mlyn je v
piipadé namitané &asti pozemku parc. &. 958/1 v k. 4. Spindlertiv Mlyn vymezena v rozporu s
ustanovenim § 58 odst. 2 stavebniho zakona, kdyZ tato ¢ast pozemku je nepochybné uvnitt
intravilanu a neni zaroven ani vinici, chmelnici, pozemkem zeméd¢lské ptidy ur¢enym pro
zajist'ovani specialni zemédélské vyroby (zahradnictvi) a ani pozemkem pfiléhajicim k hrani-
ci intravilanu navracenym do orné ptidy nebo do lesnich pozemki.
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Sou¢asné namitana ¢ast pozemku parc. ¢. 958/1 v k. 1. Spindlertiv MIyn je stavebni prolukou,
z Casti 1 pozemni komunikaci (most pfes Svatopetrsky potok) a je v namitaném rozsahu ob-
klopena ostatnimi pozemky zastavéného uzemi a nélezi tedy do zastavéného tizemi (vSe ve
smyslu ustanoveni § 58 odst. 2 pism. b), ¢) a e) stavebniho zdkona).

Vyrokova ¢ést:

K pripomince se neprihlizi a nebude v navrhu zohlednéna. Pripominka se netyka pro-
jednavané zmény.

Odtivodnéni:

Nejprve ke stavajicimu stavu pofizovatel uvadi:

- pozemek parc. ¢. 958/1 v k. 4. Spindlerv Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vyluéném vlastnictvi Ceské republiky, a jedna se o pozemek s druhem pozemku vodni plocha
a zpusobem vyuziti koryto vodniho toku pfirozené nebo upravené.

Je tak nepochybné, ze namitku nepodal vlastnik pifedmétného pozemku. Ustanoveni § 52
odst. 2 stavebniho zékona vSak zni: ,,Namitky proti navrhu tizemniho planu mohou podat pou-
ze viastnici pozemkit a staveb dotcenych navrhem reSeni, opravneny investor a zastupce ve-
Fejnosti. “ Z namitky nevyplyva, z éeho Ing. Bohumil Spanihel, CSc., resp. spole¢nosti ABM
REAL a.s., dovozuje svou legitimaci k podani namitky. Je tak nepochybné, Ze namitku podala
osoba k tomu neopravnéna a nelze ji tedy povazovat za namitku, ale ve smyslu § 52 odst. 3
stavebniho zakona pouze za ptipominku uplatnénou tzv. , kazdym®.

VYHODNOCENI PRIPOMINEK § 53 odst. 1 stavebniho zakona:

- pozemek parc. ¢. 958/1 v k. 0. Spindlerv Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vyluéném vlastnictvi Ceské republiky, a jedné se o pozemek s druhem pozemku vodni plocha
a zpusobem vyuziti koryto vodniho toku pfirozené nebo upravené.

Stavajici izemni plan mésta Spindlertiv Mlyn vydany dne 15. 11. 2011 usnesenim zastupitel-
stva mésta 8/11/2011 — Z, ktery nabyl U€¢innosti dne 1. 12. 2011, neurcuje pozemek ve vyme-
zeném zastavéném uzemi mésta Spindleriv Mlyn a ani v zastavitelnych plochach, tudiz se
nachazi v nezastavéném uzemi a je u ného uréeno funkéni vyuziti VV VODNI PLOCHY A
TOKY DOPLNENE DOPROVODNOU ZELENI. Uvedeny stav nebyl nikterak doten Zad-
nym zruSovacim rozhodnutim soudu ve spravnim soudnictvi. Zména ¢. 3 uzemniho planu
mésta Spindleriv Mlyn, proti které byly podany pfipominky, na stavajicim vyse popsaném
stavu pfedmétného pozemku nic neméni, a to z toho diivodu, Ze potfizovani konkrétni zmény
UP (tedy i té, které ve své namitce pozaduje Ing. Spanihel a ABM REAL a.s.) mizZe nastat,
pouze pokud je ddna jedna z té€chto situaci:

(1) Na zékladé zpravy o uplatiiovani UP: Pokud jsou pokyny pro zpracovani navrhu
zmény UP soudasti zpravy o uplatiiovani UP, postupuje se dale v rozsahu této zmé-
ny obdobn¢ podle ustanoveni § 50 az 54. Zadani je v tomto piipad¢ nahrazeno po-
kyny obsazenymi v uvedené zpraveé, projednano (pfimetené § 47 odst. 1 az 4 SZ) a
schvaleno (obdobné § 47odst. 5 SZ) jako soucast této zpravy. Pro uzemi mésta
Spindleriv Mlyn se teprve predmétna zprava piipravuje, ale neni dokondena.

(2) Na zékladé podnétu nebo navrhu na potizeni zmény UP : Zména UP neni pofizo-
vana podle pokynt zpravy o uplatiiovani ani na zaklad¢ bezodkladného rozhodnuti
obce (postupem podle § 55 odst. 3 SZ). Jedna se o bézn¢ pofizovanou zméenu, kterd
vzdy vychazi ze zadani (§ 55 odst. 2 SZ). Pfi jejim pofizeni se postupuje v rozsahu
této zmeény obdobné podle § 43 az 46 SZ a § 50 az 54 SZ a piiméefené podle § 47
SZ.
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(3) Bezodkladné potizeni: Zména UP je pofizovana na zakladé bezodkladného rozhod-
nuti zastupitelstva obce. Zména UP se bezodkladng potizuje v situaci, kdy: a) dojde
ke zrugeni &asti UP rozhodnutim soudu nebo nadfizeného spravniho organu, b) pod-
le ¢asti UP dotéenych rozhodnutim o namitce nelze rozhodovat, protoze doslo ke
zméné nebo zruseni rozhodnuti o namitkach, c) podle &asti UP nelze rozhodovat,
protoze je v rozporu s Uzemné planovaci dokumentaci nasledn¢ vydanou krajem
nebo s politikou uzemniho rozvoje.

A protoZe ani jedna ze situaci - ve vztahu k pfedmétnému pozemku parc.¢. 958/1 v k.u. Spin-
dleriiv Mlyn - popsanych v bodech 1-3 nenastala , nelze pfipomince vyhovét a pozadovanou
zménu UP nelze provést

Sice § 58 odst. 3 stavebniho zédkona skutecné stanovuje, Ze zastavéné uzemi se vyme-
zuje v uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou. Ale vyklad je odlisny nez se v piipomin-
ce uvadi, protoze citované zakonné ustanoveni miii ke stanoveni zpisobu, jak se zastavéné
uzemi vymezuje a jak je mozné zastavéné uzemi vymezené uzemnim planem zménit. On-line
komentat ke stavebnimu zédkona C.H. Beck k tomu uvadi: ,, Zatimco tedy fakticky stav zasta-
veného uzemi je dynamicky (méni se kaZdou dalsi vystavbou, resp. méné casto i likvidaci
stavby a navrdacenim pozemkii zemédélskému nebo lesnickéemu vyuziti) stav de iure je staticky
a vzdy mezi vydanim uzemniho planu a jeho zménou, resp. vydanim nového vuzemniho planu je
fixovan touto uzemné planovaci dokumentaci bez ohledu na vyvoj zastaveného uzemi de
facto. (Potesil, L., Roztocil, A., Hrusovad, K., Lachmann, M., 2013). Byt tedy mohlo byt za-
stavéného tizemi pii piijeti Uzemniho planu mésta Spindleriiv MIyn vymezeno i jinak, napf.
tak, jak popisuje osoba, ktera namitky podala, tak v souc¢asné dobé, resp. ode dne 1.12.2011
(=tginnost UP) je zastavéné tizemi de iure vymezeno citovanou tzemné planovaci dokumen-
taci, kterd nebyla ve lhité 3 let ode dne nabyti uc¢innosti opatfeni obecné povahy napadena
navrhem na zruSeni opatieni obecné povahy nebo jeho ¢asti podle § 101a zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho tadu spravniho, v G€inném znéni, a proto je § 58 odst. 2 stavebniho zakona za
dané situace v podstatné ¢asti (= prvni vedlejsi véte) obsolentni. Obecné lze fici, Ze po uply-
nuti pfedmétné lhity ke zruSeni nezdkonného opatieni obecné povahy, je totiz preferovana
pravni jistota adresati a divéra ve spravnost tohoto spravniho aktu. Zjednoduseno feceno
namitky mély byt vlastnikem pfedmétného pozemku uplatnény proti navrhu zemniho planu
(2011), ktery stavajici (ji napadené) feSeni daného pozemku zavedl a nikoliv proti navrhu
zmény uzemniho planu, ktery na pfijatém feSeni viibec nic neméni. JelikoZ ma poftizovatel
z4jem zajiStovat ochranu jednou vymezeného nezastavéného uzemi a nezastavitelnych po-
zemk tak, jak mu uklada stavebni zakon v § 18 odst. 4, nemé diivod rozhodnout o potizeni
zmény uzemniho planu, kterou by se pfedmétny pozemek stal zastavitelnym. Ve smyslu Me-
todického pokynu - Aktualizace zastavéného uzemi zménou tizemniho planu z 2/2014 vyda-
ného Ministerstvem pro mistni rozvoj, Ustavem tizemniho rozvoje bylo mozné uvazovat o
zméné vymezeného nezastavéného Uizemi na zastavéné pouze v rozsahu, v némz by byla za-
stavitelnd plocha zastavéna (rozhodny by byl stav dle katastru nemovitosti, zda jiz vznikla
stavebni parcela), at’ uz celd nebo jeji ¢ast, a to by se zohledilovalo rozSifenim zastavéného
tizemi (v souladu s § 58) a piislusnou Gpravou hranice zastavéného uzemi zménou UP. To
v daném piipad¢ nenastalo, protoze pozemek je stale v katastru nemovitosti evidovan
s druhem pozemku vodni plocha a bude tak veden i nadale.

Pripominka ¢.4

Ing. Ivana Spanihelova, Praha 4,
Ing. Bohumil Spanihel, CSc., Spindleriv Mlyn
Datum doruceni pfipominky: 27. 5. 2016
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Obsah pripominky:

Namitky k nadvrhu zmény ¢&. IT tzemniho planu Spindleriiv Mlyn

Namitame, Ze pfedmétem navrhu zmény &. II tzemniho planu Spindlertv Mlyn:

1) neni aktualizace zastavéného tuzemi ve vztahu k pozemku parc. &. 100/8 v k. u. Spindlertiv
Mlyn, ackoliv je toto zdkonnou povinnosti potfizovatele zajistit, a pozemek parc. ¢. 100/8 v k.
0. Spindlertv MIyn neni zahrnut do zastavéného Gizemi,

2) neni zména funkéniho vyuZiti pozemku parc. &. 100/8 v k. 4. Spindlertiv Mlyn ze stavajici-
ho ,,FP - louky a pastvina" na ,,0K. 1 obcanské vybaveni komer¢niho charakteru - ubytovani s
kapacitou do 60 ltizek".

Tyto namitky odivoditujeme nasledovné.

Jsme vlastniky pozemku parc. &. 100/8 a st.p.¢. 155 v k. 4. Spindleriv Mlyn.

Ustanovenim § 58 odst. 3 stavebniho zakona je stanoveno; ,,Zastavéné uzemi se vymezuje v
uzemnim planu a aktualizuje se jeho zménou.". Povinnost aktualizovat zastavéné uzemi tedy
zcela jasné a bez jakychkoliv vyjimek vyplyva z vySe citovaného ustanoveni stavebniho za-
kona a neni vazéna na jakékoliv dalsi podminky jako napt. existenci rozhodnuti krajského
soudu v fizeni o navrhu na zruSeni opatfeni obecné povahy podle zakona ¢. 150/2002 Sb.

V rozporu s timto pozadavkem stavebniho zakona neni v zadédni zmény €. I izemniho planu
Spindlertv Mlyn obsazen jakykoliv pozadavek na aktualizaci zastavéného Gizemi a ani ve
vztahu k pozemku parc. &. 958/1 v k. 1. Spindleriv Mlyn nebylo v navrhu zmény ¢&. II tzem-
niho planu Spindleriv Mlyn zastavéné izemi jakkoliv aktualizovano.

Do zastavéného tizemi nalezi pozemky uvedené v § 58 odst. 2 stavebniho zdkona s odkazem
na §2 odst. 1 pism. c) téhoz zakona.

Z dikce stavebniho zdkona je potom ziejmé, ze potfizovatel nema moznost volby - pro zaraze-
ni pozemk je rozhodny stav v evidenci katastru nemovitosti a text v § 58 odst. 2 a § 2 odst. 1
pism. c) stavebniho zdkona (viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 6.
2011, sp. zn. 4 Ao 4/2011 -59).

Hranice zastavéného tizemi vymezena ve stivajicim uzemnim planu Spindleriv Mlyn je v
piipadé pozemku parc. &. 100/8 v k. ¢. Spindleriv Mlyn vymezena v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 2 stavebniho zakona, kdyZ tento pozemek je nepochybné uvnitt intravilanu (viz aktu-
alni katastralni mapa) a neni zaroven ani vinici, chmelnici, pozemkem zeméd¢lské pudy urce-
nym pro zajiStovani specidlni zeméd¢lské vyroby (zahradnictvi) a ani pozemkem pftiléhajicim
k hranici intravilanu navracenym do orné pudy nebo do lesnich pozemki. Pozemek parc. €.
100/8 v k. 1. Spindlertiv MIyn nalezi tedy do zastavéného tzemi.

Pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 0. Spindleriv Mlyn vytvaii spoleéné s pozemkem st. p. &. 155 a
na ni stojici budovou ¢. p. 155 (hotelem Snézka) souvisly funkéni celek. Na podstatné ¢asti
pozemku parc. & 100/8 v k. 1. Spindleriv Mlyn se nachazi zpevnéné plochy - parkovisté k
hotelu Snézka (zpevnéné plochy se zde nachazi minimalnég jiz od 50-tych let minulého stoleti,
tj. minimaln¢ 60 let) a dale détské hiisté a vybeh pro chov ovei a koz, coz jsou aktivity, které
byly vybudovany rovnéZ v souvislosti s provozovanim hotelu na pozemku st. p. ¢. 155. Po-
zemky parc. &. 100/8 a st. p. & 155 v k. . Spindlerav Mlyn tedy nade v§i pochybnost tvofi
zastaveény stavebni pozemek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona.

To, ze pozemek parc. &. 100/8 v k. 0. Spindleriv Mlyn naleZi do zastavéného tizemi, je krom
skute¢nosti vysSe uvedenych, patrné i z odivodnéni fady rozsudkl Krajského soudu v Hradci
Kralové (napf. 30A 5/2013-122, 30A 42/2014 - 78, 30A 34/2014 - 99, 30A 75/2014-85) ve
véci (ne)zatrazeni neékterych sousednich pozemkii do zastavéného uzemi, které jsou potizova-
teli nepochybné znamy, a pravni Gvahy v nich obsazené lze analogicky pouzit i v tomto pfi-
padé.

Soucasné skuteéné vyuziti pozemku parc. ¢. 100/8 v k. 0. Spindlertiv Mlyn odpovida funkéni
plose ,,OK. 1 obcanské vybaveni komercniho charakteru - ubytovani s kapacitou do 60 li-
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zek". Soucasné neexistuje divod pro to, aby byly pozemky, které jsou po dobu minimalné 60
let uzivany k jednomu ucelu (hotel s parkovistém, détskym htistém a plochami pro agroturis-
tiku), v izemnim planu rozdéleny mezi 2 funkéni plochy (OK. 1 a FP), a to zejména v situaci,
kdyz z uzemniho planu nejsou seznatelné diivody pro toto rozdéleni - viz rozsudek Krajského
soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 28. 8. 2012, sp. zn. 10 A 61/2012-58).

Jedinym feSenim, které je v souladu spravnimi ptedpisy, je pozemek parc. ¢. 100/8 v k. u.
Spindlertv Mlyn zatadit do funkéni plochy ,,OK. 1 ob&anskd vybaveni komeréniho charakte-
ru - ubytovani s kapacitou do 60 lazek", nebot’ zddné ubytovaci zatizeni nemuize ze zakon-
nych (viz napft. ustanoveni § 20 odst. 5 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. v platném znéni) i logickych
davodt fungovat bez ptislusnych parkovacich a odstavnych ploch (které jsou v tomto ptipadé
umistény na pozemku parc. ¢. 100/8 v k. 1. Spindlertiv Mlyn).

Soucasny postup Méstského tfadu Spindlertiv Mlyn, kdy v piipadé pozemku parc &. 100/8 v
k. 0. Spindlertiv Mlyn chybné vymezil zastavéné izemi, respektive v rozporu s ustanovenim §
58 odst. 3 stavebniho zdkona ho neaktualizoval, zavaznym zpiisobem zasahuje do naSich
hmotnych prav, zptisobuje ndm pfimé finan¢ni Skody a znesnadnuje ¢i znemoziiuje nam po-
zemek uzivat jak dosavadnim, tak zamyslenym zplisobem.

Soucasny Hotel Snézka vznikl dle dochovanych dokladii jiz v roce 1830 a parkovisté nebo
hospodaisky dviir s dal§im zazemim na pozemku parc. &. 100/8 v k. u. Spindlerv Mlyn pro-
kazateln¢ existovaly minimalné v roce 1953 (viz letecky snimek z roku 1953 veiejné dostup-
ny na adrese http://kontaminace.cenia.cz/ atd.). Zatimco potizovatel bez jakéhokoliv odtivod-
néni nevyhovél nasi pfipomince uplatnéné v rdmci spolecného jednani, v navrhu zmény ¢. 2
uzemniho planu je obsazena celd fada zmén (ozn. ZmD16/2, ZmD9/2, ZmD12/2, ZmD14/2,
ZmAS5/2, ZmA6/2, ZmB1/2), u kterych potizovatel eufemisticky uvadi, ze ,,Jedna se o uvede-
ni pravniho stavu v UP do souladu se skute¢nym stavem v tizemi*, pfi¢emz se jedna mnohdy
o stavby provedené na uzemi KRNAP a tadové o cela staleti mladsi, nez je Hotel Snézka.
Nasi snahou je rovnéz uvedeni pravniho stavu v UP do souladu se skute¢nym stavem v tizemi.
To, Ze pofizovatel toto v nasem piipadé bez jakéhokoliv pravné relevantniho odiivodnéni od-
mita, povazujeme za projev liboviile.

Vyrokova €éast — vypotradani se s pfipominkou:
K pripomince se neprihliZi a nebude v navrhu zohlednéna. Pfipominka se netyka pro-
jednavané zmény.

Odtivodnéni:

Nejprve ke stavajicimu stavu potizovatel uvadi:

- pozemek parc. ¢. 100/8 v k. 0. Spindleriv Mlyn je dle evidence v katastru nemovitosti ve
vlastnictvi osoby, ktera ptipominku podala, a jedna se o druh pozemku trvaly travni porost.
Stavajici izemni plan mésta Spindlertiv Mlyn vydany dne 15. 11. 2011 usnesenim zastupitel-
stva mésta 8/11/2011 — Z, ktery nabyl G€innosti dne 1. 12. 2011, neurcuje pozemek ve vyme-
zeném zastavéném tizemi mésta Spindlertiv Mlyn a ani v zastavitelnych plochach, tudiz se
nachazi v nezastavéném tizemi a je u ného uréeno funkéni vyuziti FP- louky a pastviny. Uve-
deny stav nebyl nikterak dotéen zadnym zrusovacim rozhodnutim soudu ve spravnim soud-
nictvi. Fakticky stav uzivani na misté samém je takovy, ze pozemek je loukou, vyuzivany je
Z ¢asti pro détské hiisté a v jizni ¢asti plochy komunikaci (piijezd a parkovisté k hotelu Snéz-
ka) bez vegetace a ohrazeny, siln¢ vypaseny a seSlapany vybéh koz se vzrostlym smrkem.
Kolaudaéni rozhodnuti Méstského tfadu ve Spindlerové Mlyné, odboru vystavby ze dne
17.12.1999 ¢.j. Vyst.R1564/99, které nabylo pravni moci dne 5.1.2000 neobsahuje povoleni
k uzivani odstavnych ploch a osoba, ktera namitku podala, podala u pfislusného stavebniho
ufadu az dne 1.2.2016 navrh na vydani kolauda¢niho rozhodnuti pfedmétné odstavné plochy.
Ke dni vyhotoveni rozhodnuti o ndmitkach nebylo v dané véci stavebnim ufadem rozhodnuto,
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tj. nebylo povoleno uzivani ptedmétné Casti pozemku parc.c. 100/8 jako odstavné plochy —
pro parkovani osobnich automobilti, jak uvadi ve své nadmitce.

Za shora popsané situace je zfejmé, Ze piipominka podana Ing. Spanihelovou miii
proti feSeni, které nebylo obsahem navrhu zmény ¢. 2 tzemniho planu mésta Spindleriv
Mlyn, ale je dano Uzemnim planem Spindlertiv Mlyn z roku 2011, a proto neni splnéna pod-
minka dle § 52 odst. 2 stavebniho zdkony, kdy namitky proti ndvrhu tzemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemku a staveb dotéeni navrhem feSeni, pak se namitka ve vyrokové
Casti jako nediivodna zamita. ReSeni, resp. obsah zmény ¢&. 2 izemniho planu mésta Spindle-
ruv Mlyn se totizZ prav, osoby, ktera ndmitku podala, nedotyka.

Zpracovala opravnéna osoba potizovatele Ing.arch. Iva Lanska
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